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Az ELTE Kisérleti Gyakorlé Altaldnos Iskola,
Gimnazium és Szakkozépiskola
1994. jiinius 5-én (vasirnap) délutdn 15 6rai kezdettel
tartja hagyomanyos
év végi bemutatkoz6 miisorat
a budaorsi Jokai Mér Miivel6dési Hazban
(2040 Budaors, Szabadsag ut 6.)

A bemutatkozé misorra
belépdjegyek vdsdrolhatok az iskoldban
(2045 Torokbalint, Koztarsasag tér 8.)

Vigh Ildiké tanarnétdl
1994. majus 23-t61 (13—16 6ra kozott),
illetve a mdsor eldtt a helyszinen is.

Szeretettel varjuk az érdeklédéket!

A kisérleti iskola vezetdi,
pedagégusai és didkjai

EKP-S BIZONYITVANYLAPOK

Az EKP Kozpont az iskoldk igényei szerinti példdnyszdmban elGéllittatja a /—5. évfolyam bizonyit-

vdnylapjait. 1 db lap dra (AFA-vel egyiitt): 12,— Ft. A Kozpont méjus 31-ig vdrja az iskoldk megren-

deléseit. A megrendeléseken a fizetés modjdt sziveskedjenek feltiintetni! Ennek hidnydban postai
utdnvéttel kiildi ki a Kozpont a megrendelt lapokat.

AZ 5. ES A 6. EVFOLYAM EKP-S TANKONYVEIROL

1994. SZEPTEMBER 1JEIG TANKONYV FORMABAN
MEGJELENO KIADVANYAINK

1. FELLEGAJTO-NYITOGATO. Néprajz munkafiizet, 5. osz-
tdly (Molndr Tibor—Ungvéri Judit) Ara: 290,— Ft
2. OKORI CIVILIZACIOK. Térténelem tankényv, 5. osztily
(Kojanitz Laszl6) Ara: 500,— Ft
3. OKORI CIVILIZACIOK., Torténelem munkafiizet, 5. osztaly
_ (Kojanitz Lészl6) Ara: 500,— Ft
4. A LATAS VILAGA. Vizuilis kultira tankonyv, 5. osztdly
_ (Heffner, Anna) Ara: 595,— Ft
5. AZ OSKOR MUVESZETE. Miivészettorténet 1. (Heffner
Anna) Ara: 310— Ft
6. INFRMATIKA. Munkafiizet, 5. osztdly (Német Istvin—
Német Noéra) Ara: 170,— Ft

Az els6 két kinyvre sz0l6 megrendeléseket a HOLNAP Kkt.,
a 3—6. kdnyv megrendeléseit a CALIBRA Kiad6 elégiti ki.
Ujabb megrendeléseket mindkét kiadé elfogad (a kordbban meg-
kiildott megrendeléseket nem kell megerdsiteni.)

1994, AUGUSZTUS 15-EIG IRAT FORMAJABAN
TUDJUK BIZTOSITANI AZ BI TANKONYVEKET

1. GOROG-ROMAI MITOLOGIA. 4—6. osztily (Heffner

. Anna) Ara: kb. 28&——51
2. TORTENETEK A BIBLIABOL. 4—6. osztily (Heffner
Anna) Ara: kb, 192,— Ft B
3. FOTG%). 4—6. osztély (Baldzs Eva—Sdgi Istvan) Ara: kb.
— Pt

4. AZ ERDOK ELOVILAGA. Tankényv, 5. osztaly (Géczi J4-
nos) Ara: kb. 280,— Ft

5. AZ ERDOK ELOVILAGA. Munkafiizet 5. osztily (Géezi
Janos) Ara: kb. 120,— Ft

6. SAKK, 5. osztdly (Pong6 Istvin) Ara: kb. 200,— Ft

7. BIOLOGIA. Tankényv, 6. osztily (Géczi Janos) Ara: kb.
400,— Ft

8. BIOLOGIA. Munkafiizet, 6. osztaly (Géczi Janos) Ara: kb.
120,— Ft

9. FOLDRAJZ. 6. osztdly (G6bi Jénos) Ara: kb. 300,— Ft

10. INFORMATIKA. 6. osztily (Német Istvdn) Ara: kb.
320— Ft

11. ONISMERET. 6. osztaly (Vg Irén) Ara: kb. 220,— Ft

12. TORTENELEM. Munkaltaté tankényv, 6. osztdly (Kojanitz

_ Lész16) Ara: kb. 800— Ft

13. A LATAS VILAGA. Vizuélis kultira tankonyv, 6. osztily
(Heffner Anna) Ara: kb. 256,— Ft

14. AZ OKOR MUVESZETE |. Mivészettorténet II. (Heffner
Anna) Ara: kb. 272,— Ft

15. FELLEGAJITO—NYITOGATO, Néprajz munkafiizet, 6.
osztdly (Molndr Tibor—Ungviri Judit) Ara: kb,
200,— Ft

Az 1—14. pont alatt felsorolt kéziratkokra az EKP Kozpontban
gyiijtjiilk a megrendeléseket juinius I-ig. A megrendelt
fénymadsolatokat (az igényelt példdnyszdmban) jiilius
30-ig postai utdnvéttel kildjik meg a megrende-
16knek.

ELTE EKP Kizpont




EKP HIREK

Az ELTE EKP Kézpontjdnak havonta megjelend lapja
I. évfolyam, 1—2. szdm

Felelds szerkeszté: ZSOLNAI JOZSEF
Szerkeszt6: HEFFNER ANNA

Kiadja az ELTE EKP Kozpontja
Felel6s kiad6: ZSOLNAI JOZSEF

Szerkesztoség és kiad6: 2045 Torokbalint, Koztirsasag tér 8.
telefon/fax: 1-851-639

Cimlapterv: HEFFNER ANNA
Miiszaki szerkesztés: KERABAN KIADO Kft.
Tipogrifia: Lovisz Gyorgy
Lapzérta: minden hénap utolsé teljes hetének pénteki napjdn, délutin 16 6ra.

Megrendelhets és eldfizethetd az ELTE EKP Kozpontjanal kozvetleniil vagy postautalvanyon,
valamint atutaldssal az MNB 90142—5385 sz. szdmlaszdmon.

Eléfizetési dij egy hoénapra: 75,— Ft
negyedévre: 225,— Ft
fél évre: 450,— Ft
egy évre:  900,— Ft

Nyomdai munkék:
94.0125 MSZH Nyomda és Kiadé Kft., Budapest
FelelGs vezet6: Nagy Laszlo
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Uj lap sziletik

Régen megfogalmazott igénynek tesziink eleget, amikor Gtjara inditjuk az EKP HIREK-et. Az elmiilt
évek EKP-s, NYIK-es, UMIPE-s rendezvényein tobbszor megfogalmazodott az a jogos kivansag, hogy
j6 lenne informéltabbnak lenni, tobbet tudni, aktualitdsokkal birni programjainkr6l, a programjainkat
felvallal6 iskoldkrél, pedagégusokrol, sziil6krdl, didkokrél. Az EKP HIREK ezen igényeket kivénja
kielégiteni aziltal, hogy egy-egy honap legfrissebb hireit, eseményeit probalja meg Osszegyjteni és
kozvetiteni olvaséi szdmdra, emellett tanuldsi-6nmivelési forrdsul is szeretne szolgdlni lehetdleg
minden érdekl6d érintett (pedagdgus, sziild, didk) szdmara. Lapunk elsd szdma e lehetségeket vil-
lantja fel. De tart6san csak akkor tud megfelelni felvllalt funkciéjdnak, ha olvaséi koziil mind tébbeket
(munka)tdrsdul is megnyer. Enélkiil rovatai kiiirilnek vagy csak egy irdnybél kozvetitenek informé-
ciokat Onoknek, tisztelt Olvas6knak. Amikor az elsé lapszdm megsziiletése fol6tt babaskodunk, azzal
areménnyel tessziik, hogy nemcsak olvasoként koszonthetjiik Onoket, hanem leendd szerzGtarsakként
is. Bizunk benne, hogy a méasodik és az azutan kovetkezs lapszdmokban mar az Onokt6l (didkjaiktol,
gyermekeiktSl) szdrmazo frasmévek, hirek, tudésitasok keriilnek tdlstlyba az EKP HIREK hasébjain.
Virjuk tehdt jelentkezésiiket, észrevételeiket, javaslataikat, publikaldsra sz4nt frasaikat!

Az EKP HIREK-ben hét 4llandé rovatot szeretnénk mikodtetni. Ezek tervezett tartalmérél a rovat-
rendnek megfelelS oldalakon szélunk. Az dlland6 rovatok mellett egy-egy lapszdmban tin. ad-hoc ro-
vatot is nyitunk, ha éppen az informélés, tdjékoztatds gy kivanja. Mindezeken til — a lap kiilonbozé
helyein elszorva — kézzétesziink felhivdsokat, pédlydzatkiirasokat, hirdetéseket, kozleményeket is. Az
egyes oldalak szovegfoltjait pedig — elsGsorban — gyermekalkotdsok (fotok, grafikdk, kontrasztos
festmények, nyomatok stb.) reprodukcidival, illetve eseményfotokkal kivanjuk kitolteni. Reméljiik,
lapunk arculata megnyeri tetszésiiket, és joszivvel ajinljak az EKP HIREK-et masok figyelmébe is.

A Szerkeszté
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MEGNYUGTATO MEGOLDAS

A Képességfejlesztés Orszdgos Kozpontjanak 1991-t61 megle-
hetGsen bizonytalanna valt a mikodése. Pedagégiai szolgdltatd-
sainak mértéke a torokbdlinti kisérleti iskola alapelldtdson feliili
tamogatasatol (avagy nem timogatdsatdl) fiiggott. 1993-ban — az
MKM-tdmogatéis radikdlis megcsappandsa® folytin — végve-
szélybe keriilt. Héla az EKP-s, NYIK-es mozgalomnak, a Koz-
pont sorsa megnyugtaté megolddst nyert 1993 decemberére. A
torokbalinti iskola e szervezeti egységének léte irdnt aggédok
el6tt kozismert, hogy 1993 tavaszin mintegy 4600 pedag6gus, in-
tézményvezets, sziils aldirdsdval megerdsitett kérvényben igé-
nyelte Madl Ferenc mivel8dési és kézoktatdsi minisztertSl a
Kozpont sorsdnak rendezését. Kitiintetten e kérelmek hatésdra
keriilt a kultusztirca eléterjesztésében a Kormény elé a torokbé-
linti kisérleti iskola és a Képességfejlesztés Orszdgos Kozpontjé-
nak az ligye 1993, oktéber 23-4n. A Kormdny okidber 28-i donté-
sével 4llast foglalt abban, hogy ,.a Torokbdlinti Kisérleri
Altaldnos Iskola, Kisérleti Gimndzium és Szakkozépiskola, vala-
mint a Képességfejlesztés Orszdgos Kézpontja Eétviis Lordnd Tu-
domdnyegyetem fenntartdsdba keriiléséhez az 1994. évi koltség-
vetési tv. elfogaddsdt kivetden, 1994. janudr l-jei hatdllyal
80 millié forint tdmogardst — szerkezeti jelleggel — az Edtvis
Lordnd Tudomdnyegyetem kiiltségvetésében biztosit.”*

A fentiek értelmében a kisérleti iskola az ELTE gyakorldisko-
lajaként mikodik 1994. janudr 1. 6ta. S a Képességfejlesztés Or-
szdgos Kdzpontja (vagy ahogy a Kozpont nevét véglegesiteni
szdndékozunk: az EKP Kozpontja) az iskola bazisdn, elkiiloniilt
szervezeti egységként, az iskola koltségvetésétdl levélasztott
pénzforrds birtokéban szervezddott djjd. Azért, hogy e meg-
nyugtaté megoldas megsziilethetett, kdszonet jar mindazoknak,
akik aldfrdsukat adtdk.

* Az MKM tdmogatdsa 1993 el6tt millids nagysagrendd dssze-
gettett ki. 1993-ban sszesen 600 eFt-ot jelentett, amely nem-
hogy a Kbzpont miikidtetéséhez, de az 1993-ra tervezett kuta-
tdsok, kisérletek kivitelezéséhez sem volt elegendd.

**Részlet Madl Ferenc miniszter 1993. december 13-4n kelt, az
ELTE rektordhoz intézett levelébdl.

Az (j kizoktatdsi (1993. évi LXXXIX.) torvény lehetGséget
biztosit arra, hogy egy adott kizoktatdsi intézmény fenntart6ja
4truhdzza fenntart6i jogositvanyait mas fenntartonak egy kozok-
tatdsi megéllapods keretében. A torokbdlinti iskola és a Képes-
ségfejlesztés Orszdgos Kozpontja esetében ez tortént. Torokbé-
lint Onkorményzata 2007. jilius 31-ig lemondott fenntart6i
jogérol, és azt 4tadta az Eotvos Lordand Tudoményegyetemnek.
Mivel az Onkorményzat és az Egyetem kozott 1étrejott kdzoktatd-
si megéllapodis az elsSk kozott szerepel az ilyen jellegli doku-
mentumok sordban a torvény a hatdlybalépése 6ta, tanulsigkép-
pen az aldbbiakban kozoljiik teljes szovegterjedelmében. (Hétha
akadnak kovet6i!) D6t betiikkel kiemeltiik a megillapodds azon
pontjait, amelyck a Képességfejlesztés Orszigos Kozpontjdra (az
EKP Kozpontra) vonatkoznak.

KOZOKTATASI MEGALLAPODAS

Az Eotvos Lordnd Tudoményegyetem 1993. szeptember
2-an kifejezte azon szandékat, hogy fenntartoként dt kiyan-
{'a venni az Onkorményzatt6l a Torokbdlinti Kisérleti Alta-
anos Iskolat, Gimnaziumot, Szakk6zépiskolat és a Képes-
ségfejlesztés Orszdgos Kozpontjdt. Az iskolat gyakorl6-
iskolaként, a Kozpontot pedagdgiai szolgdltato helyként
kivdnja migkddretni.

Torokbalint Onkormanyzata Képvisel6testiiletének 1993.
szeptember 2-i iilésén a képvisel6k név szerinti szavazds-

sal dontottek arrdl a szindékrdl, hogy az Onkorményzat
1994. janudr 1-t61 az egyetem dltal dtvenni kivant intéz-
mény fenntartéi jogairdl a kdzoktatdsrél sz616 1993, évi
LXXTIX. tv 81. § (3) bekezdése szerint megkdtendd kdzok-
tatdsi megallapoddsban megfogalmazott feltételek mellet
lemond, és azt dtadja az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
temnek.

Az 1993. szeptember 2-4n tett szandéknyilatkozatok alap-
jén az Eotvos Lordnd Tudoményegyetem és Torokbalint
Onkorményzata kozott

KOZOKTATASI MEGALLAPODAS

jonlétre a Torokbalinti Kisérleti Altaldnos Iskola, Gimn4-
zium, Szakkozépiskola és a Képességfejlesztés Orszdgos
Koizpontja (a tovibbiakban: Intézmény) fenntart6i jogai-
nak atruhdzasardl a kozoktatési torvény szerint, az alabbi
feltételek mellett:

I. Az intézmény funkciéi, nevelési, oktatasi feladatai

Az Intézmény tobbcélid, kozos igazgatds alatt kiildnbdzé
szakmai tevékenységeket folytat. Szakmai feladatait 6n-
4ll6 szervezeti egységek keretében litja el. Az intézmény
funkci6it, illetve az egyes funkcitkhoz rendelt szervezeti
egységek az aldbbiak:

1. iskol4s kordak dltaldnos iskolai oktatdsa — nyolc, illetve
tiz évfolyamos 4ltalanos iskola keretei kozott;

2. iskolds koriak gimnédziumi oktatdsa a lehetéségektdl
fiiggGen nyolcosztdlyos, hatosztilyos, illetve négyoszta-
lyos gimnizium keretei kozott;

3. kozépfokia képzési céli szakkozépiskolai oktatds —
szakkozépiskola keretei kozott;

4, alap- és kozépiskolai tandrjeloltek gyakorlati felkészité-
se a pedag6gusszakmara — az 1—3. pontban rogzitett dlta-
ldnos iskola és kozépiskola mint gyakorldiskola keretei
kozott;

5. pedagdgiai szakmai szolgdltatdsok nydjtdsa a kdzokta-
tdsi torvény 36. § (2) bekezdésében foglaltak szerint — a
Képességfejlesztés Orszdgos Kozpontja keretében.

Az Intézmény a neveldi, oktatdsi feladatait a Miivel6dési
és Kozoktatdsi Minisztérium altal:

— 1988 évben az dltaldnos iskoldk 1—3. osztdlyai szdmdra
engedélyezett értékkozvetits és képességfejlesztd alterna-
tiv pedagdgiai programnak megfelelGen;

— az 1989 évben az oktatdsi torvény 24. §-a alapjdn a ki-
sérleti program 1—12. osztdlyokra engedélyezett kiterjesz-
tés alapjan;

— toviabb4 az 1988. évben az dltaldanos iskoldk 5—8. oszta-
lyai szdméra engedélyezett alternativ nyelvi-irodalmi-
kommunik4ciés nevelési programnak megfelelden;

— valamint 1992. évben az éltaldnos iskoldk 4—6. oszta-
lyaiban engedélyezett értékkozvetits és képességfejlesztd
program alternativ programként elfogadott leirata alapjin
végzi oktatdsi, nevelési tevékenységét, amelyet a kozokta-
tdsi torvény 124. § (8) bekezdése szerint a kisérlet befeje-
zéséig folytathat.

Az Intézmény a kozoktatdsi torvény elSirdsai szerint felké-
sziti a tanulOkat az alapvizsgdra, tovdbba az alapvizsgdig
(a 10. évfolyam befejeztéig) biztositja tanul6i szdméra a kii-
16nbozé iskolatipusok kozotti dtjarhatosagot.

Az intézmény feladatait az ELTE rektordnak az egyetem
gyakorléiskoldinak mikodésére vonatkozo elGirdsai sze-
rint litja el.
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II. Az Intézmény tanuldi

Az Intézmény az alapiskolai évfolyamokra a tanuldkat a
hely1 onkorményzat teriiletérdl vilogatds nélkiil iskoldzza

E kozoktatﬁsl megdllapodas keretében az Edtvos Lordnd
Tudoményegyetem villalja, hogy — a kdzoktatdsi torvény-
ben megallapitott 1étszamhatdrokig bezirélag — beisko-
ldzza a torokbélinti tankoteles korba 1ép6 gyermekeket a
tanévente inditandé egy elsG osztilydba 1994—1997. évek
kozotti idGszakban.

Amennyiben a helyi igények indokoltta teszik, az Intéz-
mény — sajit koltségvetési keretei kozott — az 1997/98-as
tanévtdl inditandé els6 osztdlyainak szdmit tovdbbi egy
osztallyal megnoveli. (Az inditand6 plusz dltaldnos iskolai
osztalyok tekintetében a megdllapodast kotd felek kiilon
szerzGdést kotnek.)

A kozépiskolds kori tanul6k — felvételi vizsgdhoz kétott
— beiskoldzdsa sordn az Intézmény fogadja a megfeleld
felvételi vizsgaeredményt nyijté torokbalinti didkokat. A
felvételi vizsga csak sztenderdizalt mérdeszkozzel tortén-
het. Az orszagos 4tlagot elér6 torokbalinti didkokat — a
rendelkezésre 4116 férdhelyet figyelembe véve — az Intéz-
ménynek fel kell vennie.

Az Intézmény jelenlegi térszerkezete maximum 23 tanulé-
csoport befogaddsdra alkalmas. Az egyes tanulécsoportok
1étszdma 16—36 f6. Az Intézmény az 1994/95-6s tanévtdl
— fokozatosan felmend rendszerben — a kézoktatdsi tor-
vény 3. szami mellékletében elirt létszimnormativak
szerint alakitja ki tanul6csoportjait. E normativikat figye-
lembe véve az egyes tanulécsoportok létszdma 25—35 16
lesz.

III. A kozoktatdsi megdllapodds idétartama

E kozoktatisi megéllapoddst — a kozoktatési torvény 81.
§ (4) bekezdése értelmében — 13 évre kotik a szerzodé fe-
lek. A kozoktatdsi megallapodds lejartdval Gjabb megélla-
podést kdthetnek az Intézmény fenntartdsérol. Ujabb meg-
allapodés hidnydban az Intézmény fenntartisdnak joga
visszaszéll Torokbalint Onkorményzatéra.

IV. Az Intézmény szolgaltatasai

Az Intézmény a tanuldk és a sziilok szimdra ingyenesen
ny(jtja mindazokat a szolgaltatdsokat, amelyeket a kézok-
tatdsi torvény elSir. Pedag6giai programjénak tantargy-
és oratervében évfolyamonként és iskolatipusonként rog-
ziti a kotelez6 tanérai foglalkozdsokat, a szabadon valaszt-
haté (fakultativ) programokat, tovibbd a tanulok, szii-
16k szdmdra felkindlt szabadidfs (napkézis) foglalko-
zdsokat.

A Képességfejlesztés Orszigos Kozpontja a kizoktatdsi
tirvény 36. §-ban meghatdrozotnt pedagdgiai, szakmai
szolgdltatdsokat — az intézményben folyo jelenlegi kisér-
leti képzés koévetkezményeként csak a nyelvi-irodalmi-
kommunikdcids nevelés, illetve az értékkézvetitd és képes-
ségfejleszto pedagogia terén nyiitia — a hazai és a hatdro-
kon nili magyar tannyelvi iskoldk szamdra.

V. Az Intézmény finanszirozasa

Az Intézmény miikodésének forrasa a Kormany altal az
1994, évi koltségvetés tartalékabol biztositott 80 millié fo-
rint, amely szerkezeti jelleggel épiil be az Eotvos Lorand
Tudomédnyegyetem koltségvetésébe. Az Intézmény az

ELTE részben 6ndllé intézményeként a kozponti koltség-
vetési szervekre vonatkozé tervezési, gazdalkodasi €s fi-
nanszirozasi szabalyok szerint mikodik.

Az Intézmény altal készitett kutatasi-fejlesztési-innovicids
tervet €s a mlikodéshez sziikséges koltségtervet az ELTE
az MKM felé képviseli.

Az Intézmény mindenkori éves koltségvetési timogatdsa
az ELTE részére biztositott dsszeg erejéig keriil joviha-
gyésra.

Az Eotvos Lordnd Tudominyegyetem, mint fenntartoé a
Munkaiigyi Minisztérium, a Mdvelddési és Kozoktatdsi
Minisztérium, a Népjoléti Minisztérium, az Intézmény és
az Onkormanyzat altal 1991. november 6-dn az ,,Emberi
erdforrasok fejlesztésére” vilagbanki hitel, szakképzési
komponensében meghatdrozott program tirgyaban, az
adott szakmacsoportokban az 1991—93 években el6készi-
t6 és az 1993—97-es években a tananyag meghonositds id6-
szakdra megkotott szerzodésnek a fenntartéra harulé fel-
adatait és finanszirozasi kotelezettségét, az Intézménynek
biztositott éves koltségvetési elGirdnyzatok terhére és an-
nak keretei kozott atvallalja.

V1. Az Intézmény vagyona

Torokbalint Onkorményzata az e kozoktatasi megéllapo-
das mellékletét képezd vagyonleltarral és allagfelvételi
jegyzOkonyvvel tartés haszndlatra dtadja a tulajdonat ké-
pezd Intézmény vagyondt (telkét, épiiletét, eszkozeit) az
Eotvos Lordnd Tudomdanyegyetemnek, bérleti dij kiszab4-
sa nélkiil.

Az atadott telek, épiilet és eszkozok feldjitdsa, folyamatos
karbantartdsa a fenntart6i jogok gyakorldsdnak id6szaka-
ban az Edtvds Lordnd Tudoményegyetem kotelezettsége.
A fenntartéi jogok gyakorldsinak idGszakdban az E6tvos
Lorand Tudoményegyetem fejlesztéseket, beruhazasokat
eszkozolhet az Intézmény teriiletén. Atépitési, bvitési be-
ruhdzdsok esetében azonban koteles kiilon megallapodast
kotni a Torokbélinti Onkorrnﬁnyzattal

Amikor az Intézmény visszakeriil az Onkorm4nyzathoz,
akkor Torokbalint Onkorméanyzata — kiilon megéllapodas
alapjan — a megdllapodas id6tartama alatt 1étesitett targyi
eszkozoket a bekeriilési értéken vasarolja meg, levonva a
hivatalos amortiziciéval csokkentett értéket.

VII. Hatédlyba lépés, érvényesség
E kozoktatdsi megallapodas az alairdst kovetGen 1994. ja-
nuar 1-én 1ép hatélyba és 2007. jalius 31-én veszti érvényét.
Z4aro rendelkezés

E kozoktatdsi megallapoddst — a kozoktatdsi torvény 8l.
§ (5) bekezdése alapjan — az aldirdst kovetS 3 napon beliil
kozzé kell tenni az Intézmény €s a helyi 6nkorményzat hir-
det6tabldin, tovabba a tirgyh6napban megjelend Kozségi
Ujsdgban.

Budapest, 1993 december

(Dr. Elek Séandor)

(Dr. Szab6 Miklos)

polgarmester rektor
Torokbalinti E6tvos Lordnd
Onkorményzat Tudoményegyetem
részérdl részérél
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EKP-S ISKOLAK IGAZGATOI ERTEKEZLETE

Budapest, 1994. aprilis 14.

A Bérczi Gusztav Gyogypedagogiai Tanarképz6 Foéisko-
la disztermében rendezte meg az EKP Kozpont az érték-
kozvetits és képességfejlesztd programmal dolgoz6 isko-
ldk igazgatéinak értekezletét dprilis 14-én, kozel szdz
résztvevivel. .

Az értekezlet napirendjén az EKP elkésziilt tantdrgy- és
6raterveinek, (keret)tanterveinek ismertetése, az 5. és 6.
osztilyos taneszkozelldtas helyzetének és a tovabbképzési
programok tervezetének ismertetése szerepelt.

Napirend el6tti témaként Zsolnai Jozsef tdjékoztatdst
tartott a résztvevdknek a PSZM Projekt pénzeinek dtme-
neti elvesztése (Lupis-ligybe keveredése) miatt kialakult
helyzetrél, a sajté tényszerd, illetve tényellenes hiraddsai-
rol. (Az értekezlet napjdig mintegy 32 cikk foglalkozott
ezzel a témdval.) Részletesen ismertette az tiggyel kapcso-
latos tényeket és bemutatta azokat a dokumentumokat,
amelyek hitelesen bizonyitjak az OKI gazdasigi igazgato-
jénak hatdskori tillépését és a fGigazgaté vétlenségét.
Zsolnai Jozsef e témaval Osszefiiggésben arrdl is szolt,
hogy a PSZM Projekt valsaga kedvezGtleniil befolyésolja
az BKP iigyeit is. Nemkevésbé azért, mert EKP-s iskoldk
nyertes tanfolyamai, tankdnyvszerz6i is az egyel6re vesz-
tesck kozé tartoznak, mivel a PSZM Projekt fizetés-
képtelen. i

Az j oktatdsi térvényhez illeszked6 EKP-s tantdrgy- és
6ratervek ismertetése el6tt Zsolnai Jézsef elemezte a tan-
tirgyat (mint ismerethalmazt, cselekvéssort és attitid-
rendszert) munkaszervezési-munkajogi, tanuldsirdnyitasi
és tanuldstani szempontb6l. Heffner Anna pedig bemutat-
ta az EKP-s tantdrgyi rendszert, Gsszevetve a nemzeti alap-
tantervi alapelvekben rogzitett dltaldnos képzési teriiletek-
kel. Az ismertetés alatt a résztvevdk megkaptdk az EKP
altaldnos célkitizéseit, valamint az EKP-s iskolak lehet-

AZ EKP KOZPONT MUNKATARSAI

Az EKP Kézpont tjjaszervez6dése — az ez évi for-
rasok altal biztositott lehetGségek altal — folyamat-
ban van. Jelenleg 6t munkatirsa van a Kézpontnak.
VezetSje Zsolnai Jozsef kutatisvezetd igazgato, tigy-
vezetSje Heffner Anna, aki e feladatot részmunka-
idében l4tja el. A Kozpont részfoglalkozasi munka-

séges iskolatipusainak leirdsdt és az 1—12. évfolyam tan-
targyi rendszerét bemutaté fiizetecskét az EKP Kézpont
munkatarsaitol.

Az 5. és 6. osztilyos taneszkozellatas helyzetérdl sz6lva
Zsolnai Jozsef felhivta a résztvevik figyelmét az 1j tan-
kényvrendeletre, amely tovébb neheziti az alternativ (kis
példanyszamban megjelend) tankonyvek jovdhagyatdsat,
elGallitasat. A szeptemberre konyvalakban meg nem jele-
n6 taneszkozoket — amennyiben az iskoldk igénylik — az
EKP Kozpont sokszorositott kézirat formdjdban tudja biz-
tositani. Emellett értékelési dtmutatéval kivanja segiteni
az 1994/95-6s tankonyvjegyzékben szerepld tankonyvek
vélasztasdt. Az értékelési utmutaték tankdnyvelemzései
azt vizsgdljak, hogy az adott tankdnyv szem elétt tartja-e
a kommunikécid, a képességfejlesztés, a viligképalakitis,
az onmivelés és az alkotdsra orientdlds szempontjait,
avagy nem. Zsolnai J6zsef ismét felhivta a résztvevdk fi-
gyelmét arra a médr sokszor sz6vi tett tényre, hogy nem at-
161 EKP az EKP, hogy sajét tankinyvekkel rendelkezik a
program, illetve nincsenek sajat taneszkozei egy-egy évfo-
lyamon. Ezt kivetGen Kiss Eva részletesen ismertette az
5—6. osztalyos tankdnyvek késziiltségi allapotat. Elmond-
ta azt is, hogy az 1—3. évfolyam taneszkozeit az ECHO
PR., a 4—6. évfolyam taneszkézeit a CALIBRA Kiad6
fogja el6llitani. i

Az értekezlet utolsé szakaszdban Kiss Eva részletesen
ismertette az EKP Kozpont dltal tervezett nyelvi, irodalmi
és kommunikiciés programmal, valamint az értékkozveti-
t6 és képességfejleszté programmal Osszefliggd tovabb-
képzéseket, tanfolyamokat. (A tervezett tanfolyamok rész-
letesen kidolgozott tematikdjdt mdjus 21-én, az UMIPE
kozgytilés sziinetében vehetik dt a résztvevok az EKP Koz-
pont munkatdrsaitdl.)

tarsa Kiss Eva, aki a taneszkozfejlesztések, tanfolya-
mok és tovabbképzések koordinaldsat végzi. A Koz-
pont két teljes allasi munkatarsa Lantos Ferencné
ligyintéz6 €s Oldh Lajos szervezd, dokumentator, aki
egyben az UMIPE titkdri teendGit is ellatja 1994. ma-
jus 1-t6l.
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HATTER rovatunkban elsGsorban tanuldst, nmivelést segit6 irdsokat
publikdlunk. Osszefoglalékat az EKP torténetébdl, kutatdsi-fejlesztési
eredményeibdl, fejezeteket az EKP pedagégiajabol, dttekintést az EKP-t
megalapoz6 diszciplindkb6l. Szélni kivinunk tovdbbd az EKP tantdrgyi
rendszerének hatterét képezs kultirteriiletekrdl, az egyes kultdrteriileteket
érint§ legfrissebb tudomdnyos, mivészeti, technikai stb. eredményekr6l.

Bemutatkozé lapszamunk

rovatdban a Zsolnai-programrél adunk

rovid attekintést. Az itt kozolt irds részlet az Iskolakultira IV. évfolyam, 10.
szdmdban megjelent ismertetébdl. A kozlés jogit a folyéirat foszerkesztGje
atadta lapunknak.

CSIK ENDRE

A ZSOLNAI-PROGRAMOK

ELOZMENYEK

Sokan tudjdk, hogy a torokbalinti iskolaprogram legré-
gibb kutatési el6zménye egy 1971-ben, a Kaposvari Tanit6-
képz6 Féiskoldn inditott tanszéki kutatds volt. Ez a kévet-
kez8 kérdést tette fel: leher-e kisiskoldsok kdrében helyes-
ejtést tanitani? A. ~ilaszt a foiskola gyakorlé iskoldjdban
folytatott kisérleti tanitis eredményei, illetve az ezeket be-
mutatd, a hattértudast és a legfontosabb gyakorlatokat (fel-
adatsorokat) Osszefoglalé konyv irta le (1). Ezen eredmé-
nyek alapjin elkezdGdétt egy olyan anyanyelv-tanitédsi
kisérlet, amely elsGsorban a helyesejtés mas nyelvhaszné-
lati tevékenységek tanuldsét segité (integracios) kapcsola-
tait hasznalta ki. Vizsgilta a helyesirds eredményesebb ta-
nitdsdnak lehetGségeit, a vers- és prézamondés igényes
tanitds4t, kiilon kezelte a néma €rt6 és a hangos olvasdst,
E kapcsolatokat a kommunikécié mint leiré elmélet, illet-
ve mint a nyelvhaszndlati tevékenységeket szervezs embe-
ri praxis mentén frta le. Mar kezdeti idGszakaban is vallal-
ta, hogy djszerd, az akkori tantervi kévetelményeket je-
lent6sen meghaladé tananyagét a hdtrdnyos helyzetii gye-
rekek korében is elsajatittatja. A kezdeti taneszkozoket és
tanitdsi eljardsokat eredményesen probaltik ki Csokély-

ben és SarszentlGrincen (egy kis Somogy megyei, illetve
egy jorészt cigany kornyezetd Tolna megyei kozségben)
1974—78-ban. E kis falvakban is sziikséges, a gyakorlé is-
koldkban és mds, kevésbé szélsGséges kornyezetben (Pécs,
Zalaegerszeg) pedig elkeriilhetetlen volt, hogy a program
vélaszoljon a kiilonboz6 képességii gyerekek osztilykeret-
ben torténd, egyéni iitemi fejlesztésének problémdjéra.
igy lett sajatja és jellemzGje mér a kezdetektS] a differen-
cidlt tanuldsirdnyitds. E szakasz lezdrdsaként jelent meg
egy tanulménykotet, amely elGszor tette kozzé a program
tananyagat, torekvéseit, mérési eredményeit (2).

A tananyagrendszer tovibbfejlesztése, véglegesitése so-
rdn minden tantirgyi blokk (olvasds-dnmiivelés, irds-
helyesirds, beszédmiivelés-fogalmazds, irodalom, dnis-
meret-kommunikdcid-illem) sajtos arculatot nyert vala-
mely értékvélasztds jegyében. Az olvasistanitdsban a
program tallépett a betdk és a betidsszevonds megtanula-
sdn, és az olvasisi képesség kialakitdsat az 1—4., illetve
az 1—8. osztaly feladatdnak tartotta. Az olvasast a kifeje-
zés, az interpreticid, illetve az onmivelés eszkozének te-
kintette. Ennek okén szerepelt a tananyagban a felolvasis

PEDAGOGIAI PROGRAMCSOMAG
PEDAGOGIAI PROGRAM
TANTERV
CELRENDSZER
’
TANANYAGRENDSZER | KOVETELMENYRENDSZER
I |
TANULASI PROGRAM TANITA S| PROGRAM

1. dbra
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és a gyorsolvasas (a Dezsd Zsigmondné (3) altal kdzvetitett
felfogds értelmében). A leiré grammatika mellett 2. osz-
talytél tanitotta a generativ (miveleti) grammatika elemeit
is, mivel ezek az ismeretek és képességek jol felhaszndlha-
téak a szovegelemzés, az irodalmi mielemzés, a helyes-
irds, a szévegalkotis-fogalmazas tanitdsakor. Altalanos
jellemz&jévé vélt a programnak, hogy bemutatta a gyere-
keknek a tantdrgyblokkok mégétt meghtizédé tudomény-
teriilet ismeretrendszerének teljességét — természetesen
az életkornak még megfeleld mélységben és megfogalma-
zasban (kédoldsban). A tananyag ilyen mértékid kiszélesi-
tése torekvés a mindségi oktatdsra. A mindség elve érvé-
nyesiilt abban is, hogy az irodalom tanitdsa sordn csak
értékes mivek keriiltek a gyerekek elé. A képességfejlesz-
tés, a személyes, beavatott tanulasra valé torekvés révén
ugyanakkor része lett a tananyagnak az irodalmi mivek
mimetizdldsa (igényes, onkifejezést is biztosité eljdtszd-
sa). Bz is egyfajta alkotdsi tevékenység (interpretici6-
ként), 4m az alkotdsra nevelés leginkébb a fogalmazis ta-
nitidsdban érvényesilt. A program nem nyelvi mintik,
sablonok utinzasat varta el a gyerekektdl a kiilonféle mii-
fajokban, hanem — a szébeli szovegalkotds képességére
épitve — alland6, ismétl6ds korrekeié mellett segitette a
tanulékat sajat nyelvi kézlemény leirdsdban. A gyerekek
a tudatossdg €s a beavatottsdg jegyében magdnak a kom-
munikacionak a jelenségvilagardl is tanultak ismereteket.
Nyilt megnyilvanuldsok érdekében, illetve megnyilatko-
zasaik elemzése révén 6nmaguk megismerése, illetve a
tdrsas érintkezés normdinak megismerése is részévé vilt
a tananyagnak.

1988-t6l a program kutatohelye a veszprémi Orszdgos
Oktatéstechnikai Kozpont lett. Itt a kutatds mar végleges
nevén: nyelvi, irodalmi és kommunikaciés nevelésként
szerepelt. Ugyancsak itt tortént meg a program teljes anya-
ganak leirdsa pedagégiai programcsomag forméjaban. A
pedagégiai programcsomag miifaji elézménye az oktat6-

A KUTATAS METODIKAJA

A nyelvi, irodalmi és kommunikdcids program a kezde-
tektSl fogva kutatisként is mdkédott, méghozza jellem-
z6en a klasszikusnak mondhaté tudoményos kisérlet méd-
szerét alkalmazva. Vagyis: kutatdsi vagy fejlesztési
problémékat megfogalmazva a pedagogiai kihivdsokra ér-
tékorientdlt vdlaszt adott néhany, a kisérlet vezetdje altal
kozvetleniil irdnyitott pedagégus praxisa. Ezen egyedi
praxisok egyeztetett €s dltaldnositott eredményeit vizsgilta
azutin a kutatds mind t6bb gyerekcsoport bevondsaval. A
kisérleti osztialyok eredményeit a kontroll osztilyok ered-
ményeihez viszonyitotta, és igy igazolta hipotéziseit, illet-
ve terjesztette el dontésre a leirt tantervét, gyakorlatat.

A torokbalinti iskola kialakitdsakor a program szakitott
ezzel a kutatdsi médszerrel, amikor 1982-ben hozzéifogott
egy, az iskola teljes tantargyi rendszerét, mikodését 4tfo-
g0 iskolakoncepcid, az értékkdzvetits és képességfejleszté
program (EKP) kidolgozisihoz. (Az EKP-n beliil termé-
szetesen a NYIK az anyanyelv tantdrgy.) A tdrsadalomtu-
domaényokban jnak mondhaté metodika, az akcidkutatds
szerint szevezte munkajat. Az akciokutatds roviden agy
jellemezhetd, hogy a kutaté lemond a prolémamegfogal-

csomag: Egy-egy tanitdsi téma taneszkozeinek és segéd-
anyagainak egyiittese. A pedagdgiai programcsomag ezzel
szemben egy tantirgy tantervének, tanitdsi programjanak
€s tanuldsi programjanak jol szervezett rendszere. (A tani-
tasi program a tanitdshoz sziikséges hattértuddst, a tanitasi
eljarasokat, a tanul6kkal val6 bandsmaédot €s a tanuldsira-
nyitds normdit irja le, a tanuldsi program pedig a taneszko-
zoket jelenti.)

A pedagégiai programcsomag egyben kisérlet egy tan-
targy tanitisinak mint szakmdnak a leirdsara is. Ennek
alapjan az alkalmaz6 pedag6gustél nem merev ismétlést,
hanem alkoté adaptaldst vér el: az 4ltalanos leirds alapjan
aprogram alapértékeinek megfeleld illesztést az adott gye-
rekcsoporthoz és mds (szocidlis, targyi stb.) koriilmé-
nyekhez.

A kisérleti program terjedését képességfejlesztd tovabb-
képzések segitették. ezeken a szaktudomanyos ¢és pedagé-
giai tudds elmélyitése mellett szaktirgyi képességek (he-
lyesejtés, gyorsolvasds, mimetizdlds, kiscsoportos
kommunkacio stb.) és tanuldsirdnyitasi képességek (meg-
tanitasi lépések, differencidlt tanuldsszervezés) fejlesztése
is cél volt. A foglalkozdsokon a kiképzdk a pedagdgiai
problémahelyzetek elemzésének és a dontési képességnek
a fejlesztését is igyekeztek biztositani. A program az
1980/81-es tanévben Tolna megyében, a kovetkezd tanév-
ben Veszprém megyében és Budapesten, majd orszdgosan
is terjedt. A bevezetés eredményei (4) és anyagit (5)
1983-ban a Tolna megyei osztdlyok teljesitményének mé-
rése alapjan igazoltak, illetve tették k6zz¢ a kutatds irdnyi-
t6i. Az eredmények alapjdn a nyelvi, irodalmi és kommu-
nikdcids nevelést alternativ tantdrggyd nyilvanitotta az
oktatdsi miniszter. A program ma a megyei pedagégiai in-
tézetek gondozdsdban terjed. A taneszkozoket a Nemzeti
Tankényvkiad6 adja ki. Evfolyamonként mintegy 600 osz-
taly tanul a nyelvi, irodalmi és kommunikiciés program
szerint az als6 tagozaton, és mintegy 400 a felsdn.

mazds-hipotézis-alkotds-kisérleti kiprébalds-6sszemérés-
dontéseldkészités hosszadalmas, a problémdkat a valosdg
soktényez8s vildgibdl 6hatatlanul kiemeld, igy izoldlé fo-
lyamatarél. Helyette kozvetlen, aktiv kapcsolatba 1ép a
kutatds targyaval, résztvevGivel. A kutatds targydhoz (az
iskolds gyerekek fejlddése) kapcsol6dd személyek (ta-
nulok, szilék, pedagégusok) beavatott kliensekként mi-
kddnek kdzre: nemcsak résztvevik, hanem aktiv beavatot-
tak is.

Itt szeretném kodzbevetni, hogy a programok munkatar-
sai mir a NYIK-program eredményességének mérésekor
is megfogalmaztik azt a problémat, hogy még egy tan-
tirgy tanitdsinak pedagdgiai valosdga is tigabb, Osszetet-
tebb anndl, mint amit az izolalt hipotézisekkel dolgozé
klasszikus kisérletezés ki tud mutatni. Ezért keriilt sor a
hagyomanyos tuddsmérés mellett szociol6giai és pszicho-
l6giai vizsgdlatokra, és ezért dolgoztak egy 0j metodikai
eljarassal. (6)

Az akcidkutatas el6készitd id6szakaban (1982—85) ke-
riilt sor a tantdrgyi rendszer elsd, kiprobdldsra szant vélto-
zatanak kidolgozasara. Ezt, illetve az akcidkutatds meto-
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dolégidjat, torekvéseit irja le A képességfejlesztd iskolaért
cfmi kdnyv (7). A kutatds elméleti hattere, és egyben az
akciéalapa elmélet (az dbrdn A) az Egy gyakorlatkozeli
pedagégia (8). A kutatis vezetGje e konyvben kisérletet
tett a pedagdgia mint — ahogyan a NYIK kidolgozédsa so-
rén szakma, most — tudomény koriilhatdaroldsdra: a tarstu-
doméanyokkal valé viszonyanak tisztdzdsara is. A pedagé-
giai valsag, az iskoldnak a képességfejlesztése és az
értékszdrmaztatas esélyei szempontjabdl megfogalmazott
kritikdjat a Mi a baj a pedagégidval? cimd konyv (9) irja
le (B). A képességfejleszté program (C) kidolgozasa kere-
tében sor keriilt (a nyelvi, irodalmi és kommunikacios

tortént, Hatdsvizsgélatot (G) a kutatds vezetdi is szervez-
tek, melyekben a teljesitménymérések mellett pszicholo-
giai tesztek és faradtsigmérések is szerepeltek. Ennek
adatait, kovetkeztetéseit A képességfejlesztd program ha-
tasa és eredményei cimd kotet teszi kozz€. (11)

Az EKP 1—3. osztilyos programjét a méivel6dési mi-
niszter 1988-ban alternativva nyilvanitotta. A 4—6. osz-
taly programja 1991-ben nyert ilyen jogot. A tovabbi évfo-
lyamok €s a gimndzium anyagdnak fejlesztése kisérleti
osztilyokban, az akciokutatds metodikdja mentén folyik
tovébb,

Az EKP 1—6. osztilyos programja eddig 105 iskolaban

A akcidalapu elmelet \
/ G hatdsvizsgalat

C kepesssgfsjlesztc
program

(kiértékelss)

B iskolakritika
(diagnozis)
/ F nyomm"dw -

\

E iskolai kisérlet (akcid)

D féImérés /

2. dbra
Az akciékutatds modellje €s folyamata.

nevelés pedagdgiai programcsomagjanak szerkezetében)
az egyes tantdrgyak, tantargycsoportok anyaganak leirdsa-
ra, az iskolai élet (tanulds-jellegi és szabadidds tevékeny-
ségek) megszervezésére, a sziilGk beavatdsara. A tan-
anyag- és taneszkozegylittest a Pedagégiai program (10)
mutatja be. Az EKP-s program tanitdsahoz persze sajitos
személyi és targyi feltételek voltak sziikségesek, illetve a
pedagbgusok munkacsoportban torténd adaptcios tevé-
kenységének megszervezésére is sor keriilt. Az induldsi
szint felmérésére (D) hét kisérleti és kontroll osztilyban
keriilt sor 1982-ben. Az akci6 nyomonkovetése (F) a részt-
vevd pedag6gusoktol kért tapasztalat-leirdsok, elemzések,
munkacsoporti jegyz6konyvek, illetve a segédanyagokkal
irdnyitott félévi, év végi értékelések révén egyardnt meg-

keriilt bevezetésre. A felkészitést, tovabbképzést, illetve a
szaktandcsaddst a Képességfejlesztés Orszdgos Kozpont-
ja irdnyitja. A terjedést, a hiteles adaptildst az Uj Ma-
gyar Iskolaért Pedagdgiai Egyesiilet is timogatja, segiti 6
régi6kozpont egyittmikddése révén. A régidkozpontok
helye:
Makléry Lajos Enek-Zene Tagozatos Altalanos Iskola,
Hajdinands
Ortutay Gyula Altaldnos Iskola, Gy6r
Kodaly Zoltan Altaldnos Iskola és Gimnazium,
Hatvan i
Egyetem Utcai Altaldnos Iskola, Pécs
Arany Janos Altaldnos Iskola, Szazhalombatta
3. Sz. Altalénos Iskola, Gyula

AZ ERTEKKOZVETITO ES KEPESSEGFEJLESZTO PROGRAM

A program nevében az érték nemcsak arra utal, hogy
tananyaga szinte valamennyi kultirteriilet értékeinek 4t-
szdrmaztatasdra torekszik. Azt is jelenti, hogy a tananyag,
a taneszkozok, a tanitasi és tanuldsirdnyitdsi eljarasok, a
gyerekekkel valo banasmdd, az iskoldban foly6 tanulds, a
mindennapi élet és a térsas kapcsolatok bizonyos alapérté-
kei mentén szervez6dnek.

Az alapértekek a kivetkezok:
Rend és tisztasag
Illemtudd, udvarias viselkedés
Munkafegyelem, tanuldsi fegyelem
A magyarsag mint nemzeti 6rokség
A teljesitmény és az emberi nagysag tisztelete
Miiveltségre, informaltsagra torekvés
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Moral

Testi-lelki egészség, dert, vidimsdg

Demokratizmus, beavatottsag

Ezek megtartdsa természetesen nem konny( az iskoldba
vélogatas nélkiil keriil6 (sokszor nehezen nevelhetd, retar-
dlt, a fogyatékossdg hatarét is sirolé vagy éppen szélsGsé-
ges viselkedési, illetve , csupdn” €letkor-véltoz4si problé-
makkal, zavarral kiiszkod®) gyerekek korében. A felsorolt
hétranyok kompenzéldsdra, illetve (a sz6 mindennapi ér-
telmében vett) , kezelésére” az EKP-nek felzarkoztatd
programegyiittese van. Ennek részei a speciélis foglalko-
z4dsok éppligy, mint a program bandsmédpedagdgidja. Az
EKP célrendszere igy az alapértékektl, a NYIK (sziikség-
letek, viszonyuldsok, képességeket, az énkép és a vildgkép
fejlesztését leird) taxonomizalt célrendszerébdl, valamint
atantargyi, tanitdsi célokbdl tevddik dssze. A célrendszer-
hez sorolhatok — most mér csak a fejlesztdk és a tandrok
oldaldr6l — a tananyagkivilasztast, a taneszkozfejlesztést,
a tanuldsirdnyitdst és az egyéni pedagigiai problémahely-
zetek megolddsat egyardnt befolydsold (orientdld) érté-
kek, mint pl. a beavatottsdg, az alkotds, a teljesség igénye.

A program nevében a képességfejlesztés arra utal, hogy
atananyaga tanul6i revékenységekben, illetve az ezek révén
kialakitandé képességekben gondolkodik. Kozismert,
hogy az EKP a hagyoményos iskolakhoz képest jéval tobb
tevékenység tanitdsat véllalja. J6l szervezett tantdrgyi
programokat dolgozott ki olyan tevékenységek tanitdsdhoz
is, melyek az iskoldkban dltaldban marginalis helyzetdek,
fakultdcids vagy szakkori keretben jelennek meg. Ennek
oka, hogy a sajit célrendszerének, illetve a nemrégen pub-
likussd valt fejlesztési kovetelményeknek (12) a teljesitését
minél szélesebb alapozds révén garantilja. fgy a gyerekek
gondolkoddsi képessége (kognitiv felkésziiltsége) nem-
csak matematikai, fizikai vagy éppen nyelvtani feladatok
megolddsa révén fejlédik a program tanuldsa soran, ha-
nem a sakkozds vagy a rejtvényfejtés révén is. A testi fej-
lesztés nemcsak testnevelési 6rdkkal biztositott, hanem
példaul a népténccal is. A sok tantdrgy, tevékenység fontos
a tanulds, a racionalizdlds szempontjibél is. Egy olyan
motivalo hatdsd tantirgy, mint a virdgkétészet, egyszerre
fejleszti a manualitdst, a természetismeretet, mds kultarak
megismerését, a vizualitdst és a tirsas kapcsolatok kompe-
tencidjit. A tantargyak szerepének, elGnyeinek tobb szem-
pontd elemzésére terjedelmi okok miatt nincs médom.
Arra sincs, hogy akir vizlatosan ismertessem azok tan-
anyagtartalmét. Ezért pusztdn a tantirgyak jegyzékét
adom meg osztdlybontds nélkiil. (Megjegyzem azonban,
hogy elkésziilt és kiadés alatt 411 az EKP minden iskolati-
pusra kidolgozott tantdrgy- és Graterve. Emellett az EKP
bekeriil a PSzM-Projekt Programirodaja és a Mentor Kft.
dltal timogatott, Profil II. szoftver szerint késziils orsza-
gos, egységes tantervi nyilvantartisba. Ez az adatbézis a
tantdrgyi rendszer tobb metszetben elvégzett clemzését is
tartalmazza.)

Tanitott kultirteriiletek jegyzéke

alkotdstan kémia

antropologia kozlekedés

anyanyelv és irodalom logika

babozis matematika
barkicsolds-technika médiaismeret, mozgokép-
bevezetés a filozofidba kultira

biol6gia, 6kologia miivészetesztétika
erkolcsismeret miivészettrténet
embertan-egészségtan néprajz
ének-zene, zenetorténet, néptinc
furulydzis dnismeret
filozofiai irdnyzatok rejtvényfejtés
fizika sakkozis
fotozds szamitastechnika, infor-
ﬂ")ldra{'z matika
gazdalkodds (gazdasdg- tdrsadalomismeret, globalisz-
ismeret) tika
fogyasztds, termelés, forga- természetismeret
lom, a munka viliga testnevelés, sport
honismeret, helytorténet cselgdnes
idegen nyelvek, mds kultirdk  térténelem
angol nyelv tizvédelem
francia nyelv valldsismeret
iapén nyelv virdgrendezés
atin nyelv vizudlis kultira
német nyelv

A kultarteriiletek puszta felsoroldsaval azt a ldtszatot
kelthettem (illetve azt a sokszor megjelend elGitéletet erd-
sithettem), hogy az EKP egy ismeretcentrikus és maxima-
lista program. Val6jdban e kultirteriiletek mégbtt j6l szer-
vezett (strukturéltan, taxonomikusan leirt) tevékenységek
dllnak a tantervi tananyagrendszerben. (Ezek a tantdrgyi
rendszerhez hasonléan publikusak a tanitési programok és
amar emlitett egységes szamitGgépes tantervi adatbank ré-
vén.) Ki kell még emelni, hogy e képességrendszerek egy-
madssal valé kapcsolata, egymasrahatdsa lehetGséget ad a
gazdaségos, hatékony (ebben az értelemben integralt) ta-
nitdsra. Igy nyilik lehetdség a konkrét pedagdgiai praxis-
ban a képességfejlesztésnek egy masik értelmezésére is.
Eszerint az nem mds, mint egy tevékenység végzésében
valo dllandé eldrehaladds, beleértve a kapesol6dé képes-
ségek mind tokéletesebb clsajatitdsat (illetve gyakorlasat,
alkalmazést) is.

A felsorolt kultdrateriiletek természetesen nem jelente-
nek minden esetben 6nallé tantdrgyat. Van kozottiik olyan
(pl. arejtvényfejtés, tizvédelem), amelynek tananyaga va-
lamely mis 6ran (természetismeret, olvasés) keriil feldol-
gozésra, vagy éppen a délutani foglalkozdsok szabadidés
sdvjdban végzik a gyerekek (sakkozés). A tantirgyak ko-
z6tt is vannak kotelezGek, kotelezGen vilaszthatok, vé-
laszthatok és fakulticios jellegiick. Az Gj oktatési torvény
szabélyozza a kotelezG 6raszimokat. Az EKP tantdrgya-
€s oraterve figyelembe veszi ezt, és ezért szdmos tevékeny-
séget sorol a délutdni, vilaszthat6 tantdrgyak korébe,

A magyarorszagi pedagégiai programok kéziil az EKP-
nek van a legrészletesebben kidolgozott kévetelmeényrend-
szere. A gyerekek és sziileik a szimukra egyardnt érthetd,
részletesen leir formaban ismerik meg a tanévek elején
az év végére elérhetd, illetve elérendd szintezett kovetel-
ményeket. Az ennek alapjan kapott mindsités igy megfelel
egy alapos irdsos tdjékoztatdsnak a tanulé 4ltal elsajtitott
ismeretekrdl és képességekrdl.

Ismeretes, hogy az EKP-ban az els6 harom évben nincs
buktatds. Ennek célja, hogy minden gyerek szdméra esélyt
adjunk a felzarkozdsra. Néhdny gyerektdl a 3—4. osztaly-
ra mér kideriil, hogy bir nem fogyatékos, de értelmi ké-
pességeinek fejletlensége miatt az dltalinos iskol4t virha-
t6an csak egy minimélis tuddsszint elérése mellett fogja
elvégezni. Tobbszori évismétlésnek ilyen esetben sincs ér-
telme, hiszen egy tanév tananyagdnak djratanuldsa a tu-
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ddsdt és a képességeit érdemben nem mozditja el6, viszont
kiszakad a kortdrscsoportjdbdl, és ez hatrdanyosan érinti
tirsas kapcsolatait, énképét, és az iskoldba jards, a tanulds
motivéltsagat. Buktatdsra igy csak néhdny egyedi esetben
kertl sor. Mindig toreksziink arra, hogy egy éviél ne le-
gyen nagyobb korkiilonbség az egy osztilyba jar6 gyere-
kek kozott. A lemaradok felzdrkéztatdsdt elsdsorban a
minden tantargy esetében alkalmazott differencidlt tanu-
lasirdnyitds segiti. Az 1—6. osztdlyban kiilon folzdrkézta-
16 foglalkozdsokat szerveziink a legfontosabb tantirgyak-
bél. Az erGsen lemaradokkal, a diszlexids, diszgrafids,
diszkalkulids gyerekekkel szakember foglalkozik. A felsd
tagozaton tanuldst segitd tanulészobdba a 7—8. osztilyban
nem tantirgykézpontd folzarkéztaté foglalkozas segiti a
gyerekeket. Fontos szempont, hogy a lemarad6 gyerekek
sem csak az (n. f6 tantargyak (anyanyelv, matematika, tor-
ténelem, fizika stb.) minim4lis anyagat gyakoroljik, suly-
koljak, hanem minden kotelezé vagy ajanlott tantirgy te-
vékenységeit (néptdnc, virdgkotészet, furulya stb.) is vé-
gezzék.

A folzdrkoztatas mellett a programnak fontos eleme az
alkotdsra nevelés is. Ez megjelenik a tananyagban, hiszen
példdul az 5Snmii+ cidst sem pusztan befogaddsként, hanem
az informédci6 rendezése és tovibbadasaként (kommunik4-
lasként) is értelmezziik. Megjelenik a tanuldsirdnyitds
szintjén is, mivel a differencidlds lehetdséget ad kiemelke-
d6 képességli gyerekek dllandé terhelésére. A program
emellett az egyéni és a kiscsoportos alkot6 tevékenység kii-
16n gondozdsanak is helyet ad mind a mévészeti jellegd
(versirds, éneklés, ondlldan tervezett babozds, koreogrifia
el6addsa), mind a tudoményjelleg(i (szaktrgyi tanulds és
egyéni dolgozatok készitése) tevékenységek esetében.
Eredményét évkonyvek, iskolatjsagok, tanulmanyi verse-
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A pedagégusoktél az EKP az 4tlagot j6val meghaladé
szaktudoményos és pedagégiai tudast, illetve képessége-
ket vér el alapvetd munkaszerepeik — a kultirakozvetités
¢és atanuldsirdnyitis — eredményes gyakorldsa érdekében.
Emellett még szdmos, egyiittesen csak ebben a program-
ban kovetkezetesen végzett munkaszerepnek is meg kell
felelniiik. Ilyen a tanérén kiviil egyarédnt érvényesiils ér-
t€kkozvetits, elemzd, értelmezd és lélekvezets szerep.
Nem utolsé sorban a pedagégusok alkotisi tevékenysége.
Az alkot6 tevékenységben minden EKP-s pedagégusnak
részt kell venni — akar fejlesztdi (tanterv- vagy taneszkéz-
irds), akdr szakmai elemz&, akér hiteles adapticiés problé-
mamegold6 szerepben.

A NYIK ¢s az EKP curriculum tipusii tanterv, azaz ki-
dolgozott cél-, kovetelmény- és tananyag-rendszere van,
tanitdsi eljdrasait leirja és gazdag taneszkoz-készlettel ren-
delkezik. Kidolgozottsiga, a tananyag taxonomikus elren-
dezettsége miatt viszonylag gyorsan lehet majd illeszteni,
a Nemzeti Alaptanterv miveltségi teriileteihez.

Ez az elonye akkor is érvényesiilni fog, amikor — a
Nemzeti Alaptanterv elfogaddsa utdn — vérhatéan keret-
tantervvé mindsiil. E program alapjdn ugyanis konnyii lesz
barmely iskoldban helyi tantervet, pedagdgiai programot
késziteni. Ebben a tekintetben a torokbalinti iskola is egy
lesz a sok koziil: helyi tantervvel mikddik. Nem tanitja
az EKP tananyagrendszerének minden elemét. A vilasz-
t€kbol olyan tantargy-egyiittest valsit meg, amely megfe-
lel sajdtos helyzetének (szocidlis kornyezet, tirgyi feltéte-
lek, szakemberelldtottsig), de amelyben szerepel minden
olyan tipusd tantdrgy, amely garantdlja a fejlesztési kéve-
telmények biztonsagos terjesztését.
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AZ ERTEKKOZVETITO ES KEPESSEGFEJLESZTO
PROGRAM LEGITIMACIOJAROL

A Képességfejlesztés Orszdgos Kozpontjitol tobb intézményvezets kérte azokat a hivatalos engedélyeket,
amelyek az értékkozvetits és képességfejleszts program 1—3., illetve 4—6. osztalysit
mint alternativ programot legitimaljak.
Az aldbbiakban az engedélyek teljes szovegét kozoljiik.

MUVELODESI KOZLONY, 1988. 22. SZAM 1139. old.

Az értékkozvetits és képességfejleszts

program engedélyezése
az dltaldnos iskoldk 1—3. osztdlyai szdmdra

Az 1989/90. tanévt6l az altalanos iskoldk 1—3. osztd-
lyaiban az értékkozvetits és képességfejlesztd program al-
ternativ tantervként vilaszthato.

A programot a nevelGtestiilet tobbségének egyetértésé-
vel vélaszthatjik az iskoldk.

A program csak az elsd osztilyban kezdhetd, vagyis a
programot vilaszt6 iskoldkban az 1989/90. tanévt6l az els6
osztilyok felmené rendszerben a nyolcadik osztaly végéig
az értékkozvetitd és képességfejlesztd program alapjan
tanulnak, a késobbi tanévekben indulé elsé osztalyok Ggy-
szintén. Lehet6vé kell tenni a sziilSk szdmara a program
elézetes megismerését, s ennek alapjan a vélasztds lehets-
ségét. Ezért a programot vilaszté iskoldkban biztositani
kell a hagyoményos nevelési-oktatdsi tervek szerinti osz-
taly(ok) inditdsat is.

A program vélasztsa elGzetes tovibbképzéshez kotott.
Az igazgat6 és az igazgatGhelyettes(ek) vezetSi tovibb-
képzés keretében sajititjdk el az értékkozvetits és képes-
ségfejleszté programot és pedag6giat. A tovabbképzés
szamukra az elsé évben 30, a tovdbbiakban 20 éra. A
program szerint tanité pedagdégusok tovibbképzése éven-
ként koriilbeliill 50—150 6rdt igényel. Az iskola azon pe-
dagégusai, akik nem a program szerint tanitanak, helyi
tovabbképzés keretében ismerkednek a programmal leg-
aldbb évi 10 6raban. A tovabbképzés kéltségeit a munkalta-
t6, illetSleg a megyei (févarosi) pedagégiai intézetek fe-
dezik.

A program megval6sitdsa mind a tirgyi feltételek, mind
a bér tekintetében tobbletkoltséggel jar. Az anyagi feltéte-
leket az iskola kéltségvetésében kell biztositani. A szak-
mai €s pénziigyi feltételek garantildsa érdekében az isko-
lanak a program vilasztasit a pedagdgiai intézettel, va-
lamint a fenntartéval el6zetesen egyeztetnie kell.

A szaktandcsaddst a megyei (févdrosi) pedagbgiai inté-
zetek latjak el az altaluk kijelolt bazisiskoldkra épitve. A
bézisiskoldk szakmai tevékenységét a Toérokbalinti Kisér-
leti Altaldnos Iskola kézremiikodésével az Orszdgos Peda-
gogiai Intézet koordindlja.

A program irdnt érdekl6do iskoldk tovabbi informéicié-
hoz juthatnak e Kézleményhez késziilt Gtmutatébol. Az tt-
mutaté beszerezhet§ a megyei pedagégiai intézeteknél, va-
lamint a Miivel6dési Minisztérium Torokbalinti Kisérleti
Altaldnos Iskolajanal.

A programot az 1989/90. tanévt6l vilaszto iskoldk sz4n-
dékukat a pedagéiai intézeteknél jelezzék 1988. december
30-ig, a tovdbbiakban pedig minden év oktéber 1-ig.
25.877/1988. VIII.

Gazsé Ferenc s. k.,
miniszterhelyettes

MUV. MIN. HELYETTES ALLAMTITKAR

Az 1992/93 tanévtdl az 4ltalanos iskoldk 4—6. osztalyai-

ban az ériékkizvetito és képességfejleszid programot alter-

nativ, programként engedélyezem az aldbbi feltételek
szerint:

— A 4—6. osztlyos programot alkalmazhatjik azokban
az iskoldkban, amelyekben az 1. osztilytél kezdve az
értékkozvetité és képességfejlesztd program szerint
tanultak a gyerekek.

— 1993. szeptemberétdl bevezetheté a 4—6. osztilyos
program olyan 4. osztilyokban is, amelyek ugyan nem
az értékkozvetitd és képességfejlesztd programot tanul-
tak, de 1. osztilytél kezdve a nyelvi-irodalmi és kom-
munikécids alternativ tanterv szerint haladtak. Ahhoz,
hogy ezekben az osztilyokban az EKP bevezethet6 le-
gyen, sziikséges a tantestiilet tobbségének egyetértése.

— Azokban az iskoldkban, amelyekben a gyerekek 4.
osztalytol 6. osztilyig az értékkozvetits és képességfeij-
leszt program szerint fognak haladni, lehetévé kell
tenni a sziil6k szdimdara az EKP Gjabb szakaszdnak meg-
ismerését, s ennek alapjdn a vilasztds lehetGségét.

— A program alkalmazasihoz elGzetes tovibbképzés
sziikséges. Az igazgato és az igazgat6helyettesek veze-
t6i tovabbképzés keretében ismerjék meg az értékkoz-
vetitd és képességfejleszt6 programot és pedagdgiét.

— A program bevezetésével jar6 tobbletkoltségeket (bér,
targyi feltételek) az iskola koltségvetésében kell tervez-
ni. A szakmai és a pénziigyi feltételek garantildsa érde-
kében az iskoldnak a program vélasztasit elézetesen
egyeztetni kell az iskolafenntartéval.

Az EKP tankényvei el64llitdsarol val6 dontés utén az alter-

nativva nyilvanitdst a Mivelodési Kozlonyben megjelen-

tetjiik.

Budapest, 1992. marcius 24.

Dobos Krisztina
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ISKOLAKROL, ISKOLAKNAK 7616 rovatunk csak az Onék segitségével teli-

tédik meg tartalommal. E rovatban az EKP-s iskoldk kézérdekd eseményeit,

rendezvényeit, figyelemre mélté programijait, eredményeit szindékozunk hé-

naprol, hénapra megjelentetni, ’E‘ljcnek a lehetGsséggel, hogy megismertethes-
siik Onoket az olvasékkal!

BOCSKAI ISTVAN ALTALANOS ISKOLA, BALMAZUJVAROS

1994. dprilis 27-én bemutaté tanitdsokkal egybekotott
szakmai tovabbképzést szervezett a balmazijvirosi Bocs-
Kai Istvin Altaldnos Iskola. A tovabbképzésen a régi6
EKP-s iskoldiban tanité pedagégusai, a vdros dltaldnos
iskoldinak vezetdi, a vdrosi onkormanyzat oktatdsiigyi
szakemberei vettek részt. A régidkozpontot Balogh Zsig-
mond, régiévezets, az EKP Kozpontot Heffner Anna és
Olah Lajos munkatdrsak képviselték. A szakmai tovibb-
képzés résztvevii az aldbbi foglalkozdsokat tekinthették
meg:

anyanyelv (3.a osztily) — Baji G4l Ferencné,
anyanyelv (2 b osztdly) — Sutydk Margit,

matematika (3.b osztdly) — Korddsné Juh4sz Margit,

embertan (3.a osztily) — Csige Jozsefné,

természetismeret (3.b osztily) — Kerekesné Dobi Er-

zsébet,

angol nyelv (2.b osztaly) — Kunkli Ferencné,

babozds (2.a osztily) — Kissné Tréki Margit,

KVK (az akvarellfestés lehetdségei) — Subicz Istvan

A bemutat6 6rikat 6raclemzések, szakmai konzulticiok

kovették. A kozel szazhlsz résztvev kozremikodésével
kivitelezett szakmai programot mind a résztvevk, mind
pedig a program szervezsi hasznosnak, eredményesnek
itélték,

DOZSA GYORGY ALTALANOS ISKOLA, PASZTO

1994. dprilis 22—23-4n keriilt sor a VersmondGk Orszigos Ta-
ldlkozojara Pasztén, a Dézsa Gyorgy Altaldnos Iskoldban. A két-
napos programot a Tehetséges Pisztdi Gyermekekért Alapitvany
szervezte. A rendezvényre az orszdg 16 megyéjébdl és a fGviros-
bél érkeztek olyan 10—15 éves didkok, akik az irodalmat, a
versmonddst a nyelvi, irodalmi és kommunikaciés program sze-
rint tanuljdk. A rendezvény elsé napjan zajlott maga a versmondé
verseny. A mésodik napon a gyerckek Hollokére kirdndultak, a
felnGtiek pedig szakmai programon vettek részt, ahol neves elg-
adok tartottak elGaddst a versmondé kultirdrdl, a koltészet anya-
nyelvérdl, a taldlkozds tanitdsardl, a verstanitds és a kommuniks-
cié kapesolatardl.

A versmond6 verseny eredményei:

L. helyezett: Grélinger Réka (5. osztilyos tanulé) — Ajka
(felkészits tandra: Gerencsér Dezs6né)

II. helyezett: Tl Achilles (8. osztilyos tanulé) — Székesfe-
hérvdr (felkészité tandra: Vajgerné Bshm Eri-
ka)

IIL. helyezett: Bfré Gabriella (6. osztalyos tanul6) — Tatabé-
nya (felkészitd tandra: Palaut Istvinné)

IV. helyezett: Rotkai Rita (3. osztilyos tanulé) — Szekszird
(felkészité tandra; Csizmazia Sandorné)

V. helyezett: Majér Janos (III. kisgimndzium) — Hatvan
(felkészitG tandra: Lendvai Katalin)

A Tehetséges Pdsz16i Gyermekekért Alapitvany kiiléndijat
nyerte Németh Edit (8. osztélyos tanulé) — Piszt6 (felkészitd ta-
néra: Pollmiller Gyérgyné)

ELTE KISERLETI ALTALANOS ISKOLA, KiSERLETI GIMNAZIUM
ES SZAKKOZEPISKOLA, TOROKBALINT

A budapesti Jozsef Attila Miivel5dési Haz a koltészet napjanak
tiszteletére versmond6 versenyt hirdetett. Erre kozel 1000 4ltal4-
nos és kozépiskolds tanulé jelentkezett. Az elévilogatdk utin
26—26 szavalo jutott a dontbe, melyet aprilis 1l-én rendeztek
meg. A 26 déntSbe keriilt kozépiskolds kzill Chovén Gébor, a
Kisérleti Gimndzium és Szakkozépiskola 10. évfolyamos tanul6-
Jja a 3. helyezést érte el.

& & &

A Pest megyei Patyon megrendezett teriileti vers- és proza-
mond6 versenyen a kisérleti iskola tanuléi minden koresoport-
ban és versenyszdmban indultak.

Eredményeik:
1. helyezettek: Koviics Addm (4. osztdlyos) — versmonddsbél
Tokei Szaboles (5. osztilyos) — prézamon-
désbol.

IL. helyezettek: Baki Eszter (6. osztilyos) — prézamondésbél
Berké Zoltdn (8. osztélyos) — versmondasbél
III. helyezettek:Ad4m Katalin (7. osztlyos) — prézamon-
ddsbal
Dedk Péter (2. osztilyos) — prozamonddsbél

- - -

A tavaszi sziinetben 4 napos, fellépéssel egybekétitt kirandu-
ldson vett részt Karpataljan a Kisérleti Gimnazium és Szak-
kizépiskola 35 f6s vegyeskara. Beregsziszon a zeneiskola hang-
versenytermében kozosen léptek fel a zeneiskola hangszeres
novendékeivel egyiitt a megérkezés napjan. A kirdndulds tovibbi
napjain nevezetes magyar emlékhelyeket litogattak meg. Ut-
vonaluk — Beregszdszon kiviil — érintette Munk4csot, Husztot,
a Vereckei-hdgot, Csetfalvit, Nagysz616st és Ungvirt.
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1. SZAMU ALTALANOS ISKOLA, SZARVAS

Aprilis 16—22. kézott Kornyezetvédelmi Hetet rendezett a szarvasi
1. Szémi Altaldnos Iskola. A hét programjédban az aldbbi rendezvények
szerepeliek.

Acrilis 18-4n 5. osztélyos didkok rermészetismereti vetélkeddjére keriilt
sor, illetve rermészeri filmek vetitésén vehettek részt az érdeklGdok.

Aprilis 19-én az 1. Sz. Altalénos Iskola ételbemutatét és receptkidlli-
tdst szervezett az egészséges tiplalkozds jegyében. Salatikat, hidegtila-
kat, gylimélestlakat tekinthettek (és kostolhattak) meg a résztvevik.
Délutin pedig a 6. osztilyosok verélkeddjére kerilt sor. Akik nem vettek
részta vetélkeddn, a , ,természet patikdjdrsl ™ hallhattak termékbemutato-
val egybekotott elfaddst a ,, Z61d Oroszldn” gyégyndvényszakiizlet tulaj-
donosait6l.

ipri]is 20-4n a 7. osztdlyosok verélkedrek cgymiéssal. E programmal
parhuzamosan a , csoddlatos maddrvildgral” sz6l6 elSadds folyt az is-
kol4ban.

Aprilis 21-¢én a 8. osztilyosok mérték dssze tudisukat természetisme-
retbdl, illetve dél-amerikai élményeirdl szimolt be dr. Bukovinszky
Liszl6 az iskoldban.

Aprilis 22-én a Fold Napjdn kerilt sor a hétkdzbeni vetélkeddk ered-
ményhirdetésére a szarvasi Mivelddési Hizban. Ezt kiwvetSen dkoszin-
héizbemutatén vehettek részt az érdekl5dok. Az 1. sz. Altaldnos Iskola
e napra, kisdllatkidllitdst, novénykidllitdst és -vdsdrt, konyvvdsdrt és ds-
vdnykidllitdst szervezett. A Mdvelddési Hazban pedig a Madrtani és
Természetvédelmi Egyesiilet természeti képeit és a tanul6k pdlyamunkdit
(verseit, novelldit, rajzait) tekinthették meg a természetbardtok.

A rajzpélydzat eredményei:

1—4. oszt. 1. Balogh Leonéra

2. Barké Romed
3. Szekeres Istvin

(1. Sz. Altalénos Iskola)

5—6. oszt. 1. Demeter Olimpia (Szlovik Nyelvi Alt. Iskola)
2. Gyulai Ferenc (1. Sz. Alt. Iskola)
3. Han6 Renita (Szlovik Nyelvi Alt, Iskola)
7—8. oszt. 1. Demesdk Andrea (Petdfi Sandor Alt. Iskola)
2. Szebedinszky Timea (Szlovik Nyelvd Alt. Iskola)
3. Molndr Veronika (1. Sz. Alt. Iskola)

A természetismeret csapatverseny eredményei: i
5. oszt. 1. , Monty Python Repiilcirkusza™ (1. Sz. Alt. Is-
kola)

. Természetbaritok™ (2. Sz. Alt. Iskola)

. »»Zbld Fld” (1. Sz. Alt. Iskola)

. ,,Améba” (1. Sz. Alt. Iskola)

F&” (1. Sz. Alt. Iskola)

. ,.Siini” (2. Sz. Alt. Iskola

. . Alfréd” (Pet6fi Sandor Alt. Iskola)

. WVipera” (Szlovik Nyelvd Alt. Iskola)

. ,,Pici” (L. Sz. Alt. Iskola) )

. ,,Suttyomba ST” (Szlovak Nyelvil Alt. Iskola)

. ,Kotlokergetsk™ (1. Sz. Alt. Iskola)

. ,Kalandra™ (Pet6fi Sandor Alt. Iskola)

A vers- és prizairds eredményei:
Alsé tagozat: 1. Kiszel Tamds
2. Kiszel Nora
3. Laddnyi Antal—Védé Anita
Fels6 tagozat 1. Szalai Edina (1. Sz. Alt. Iskola)
2. Tozsér Orsolya—Kepenye Zsuzsa (2. Sz. Alt.
Iskola)
3. Varga Csaba (1. Sz. Alt. Iskola)

6. oszt.

7. oszt.

8. oszt.

IR = W =W

(1. Sz. Alt. Iskola)

EGYETEM UTCAI ALTALANOS ISKOLA, PECS

A péesi Egyetem Utcai Altaldnos Iskoldban keriilt sor 1994.
marcius 25-én a Benedek Elek mesemondo verseny regiondlis
déntéjére.

A dontdn 15 iskola 29 tanuléja szerepelt. A szinvonalas mese-
mondasokat 6t f5s zsiiri értékelte. Alsé és felsS tagozaton az elsd
hdrom helyezett tanulé konyvjutalomban részesiilt. A tobbi
résztvevé emléklapot kapott. Tagozatonként az alébbi tanul6k ér-
tek el helyezést:

Alsé tagozaton:

I. helyezett: Géczi Déra, a mohdcsi Széchenyi Istvin Altald-
nos Iskola 4. osztilyos tanul6ja

I1. helyezett: Bujtor Evelin, a pécsi Berek Utcai Altaldnos Is-
kola 3. osztdlyos tanul6ja

IIL. helyezett: Tasnddi Emese, a pécsi Belvrosi Altaldnos Is-
kola 4. osztilyos tanul6ja

Fels6 tagozaton:
I. helyezett: Pancza Zolidn, a mohdcsi Széchenyi 1stvin Al-

taldnos Iskola 5. osztilyos tanuldja.

11. helyezett: Lengyel Kata, a janoshalmi Hunyadi Janos Alta-
ldnos Iskola tanul6ja

II. helyezett: Juhdsz Mdtyds, a pécsi Jokai Uti Altaldnos Isko-
la 7. osztilyos tanuldja

IDOTERY, 7. osztily (NYIK)
IDOTERY, 8. osztily (NYIK) ;
TANITASI PROGRAM, 1. osztily (EKP)

IDOTERY, 1. osztily (EKP)

FELADATGYUJTEMENY, 1. osztily (EKP)
IDEGEN NYELVI FELADATGYUJTEMENY, 1. osztaly

FELADATGYUJTEMENY, 2. osztily (EKP)
Postacim: 2045 Térokbalint, Koztirsasag tér 8. A megrendeléseket utdnvéttel elégitjiik ki.

A HOLNAP KKT AJANLJA

TANITASI PROGRAM, 8. osztily (NYIK)
FELADATGY UJITEMENY, 8. osztily (NYIK)

595 Ft
450 Ft
150 Ft
150 Ft
kb. 400 Ft
kb. 200 Ft
350 Ft
kb. 300 Ft
kb. 300 Ft
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PEDAGOGUSOK IRTAK rovatunk az Onok irdsmiveit szeretné honaprél, hénapra kézolni. Tanulm4-
nyaikat, esetleirdsaikat, modszertani ajanldsaikat, onvallomasaikat és minden olyan publikildsra érett
irast, amely segédanyagul, tanulsagul szolgdlhat a nyelvi, irodalmi és kommunikéciés program és/vagy
az értékkozvetits és képességfejleszté program szerint dolgozé pedagégusok szdméra.
Elsé lapszdmunkban Bohdr Andrds esztéta tanulményét kozoljiik az EKP-s tanuldk vildgképének elem-
zEsérdl. Bohdr Andrds e tanulményat 1990-ben irta, amikor is tdrsadalomismeretet &s filoz6fidt tanitott
atorokbalinti kisérleti iskoldban. A tanulmany része lett volna a kisérleti iskola 1989—1990-es évkény vé-
ben megjelend irdsmiiveknek. Sajnos, 1990-ben — anyagi fedezet hijan — az évkényv megjelentése meg-
hidisult. Igy e tanulmény lapunk hasébjain 1t el6szor napvilagot. Tanulsdgai, kovetkeztetései ma is ak-
tualitdssal birnak. S a Bohdr Andrds 4ltal lefolytatott vizsgdlat és elemzés barmely iskoldban
megismételhetd.

BOHAR ANDRAS

AZ ERTEKKOZVETITO ES KEPESSEGFEJLESZTO
PROGRAM TANULOI VILAGKEPENEK
ELEMZESE

A TANULMANY GONDOLATMENETE

1. AZ ALAPFOGALMAK MEGHATAROZASA
A MERTEKADO SZAKIRODALMAK ALAPJAN

1.1. A mindennapi élet jellegzetességeinek meghatdrozisa
7—14 éves korig

1.2. A tevékenységek jellemzdinek meghatirozdsa

1.2.1. megismerés

1.2.2. praxis

1.2.3. érintkezés

1.2.4. értékelés

1.2.5. mivészet

1.3. A tevékenységek vildgkép kialakitdsi lehetSségeinek
meghatdrozdsa az egyes tevékenységekkel Osszefiig-
gésben

1.4.  Aviligkép elemeinek meghatdrozisa és dsszekapcsolG-
ddsuk médjai

1.4.1. a természettudomanyos viligkép clemei

1.4.2. a tarsadalomtudoményos vildgkép elemei

1.4.3. az embertudomdnyok viligképalkoté elemei

1.4.4. a globdlis tudomdnyos vildg kialakitdsdnak lehetGségei

1.5.  Avildgnézet fogalmi meghatdrozottségai és kialakuldsa-
nak lchetdségei

2. AZ ALAPFOGALMAK MEGHATAROZASA
AKCIOKUTATAS KERETEBEN

2.1. ,Mit tudok a vildgrél?” (kérd6iv, 1dsd a mellékletben)
2.2, A kérd6iv elemzése évfolyamok szerint

2.3, Kovetkeztetések

2.4, Stratégiai javaslat a viligkép alakitdsidhoz

1. AZ ALAPFOGALMAK MEGHATAROZASA
A MERTEKADO SZAKIRODALMAK ALAPJAN

Az értékkozvetitd és képességfejlesztd program tanuloi
vilagképének elemzése a vilagkép foltardsihoz szitkséges
alapfogalmak meghatdrozdsdval kezdddik. Ez is két részre

tagolodik: el6szor a mértékado szakirodalmak tiikrében
véazoljuk az alapfogalmakat, majd az igy foltérképezett
meghatirozasok segitségével akciokutatas keretében (kér-
d6iv és beszélgetés) a torokbalinti Kisérleti Altaldnos Is-
kola tanul6inak korében megvizsgéljuk a vildgkép elemei-
nek jelenlegi helyzetét.

Az alapfogalmak elsé vizsgalandé pontja a mindennapi
élet, ami keretként szolgdl mindannyiunk szdmdra, és ez
nincs masként a vizsgalt életkorban sem (7—I14 év). Iit
megprébiljuk megragadni, milyen mozzanatok hatéroz-
zdk meg a mindennapi életet, és ezek hogyan alkotnak egy-
séges folyamatot, hogy ,,né bele a vildgba”, a mindenna-
pok vilidgiba a gyerek. A tevékenységek jellemzGinek
meghatdrozdsa azért kulcsfontossagi, mert agy gondol-
juk, ezek segitségével juthatunkel a vildgkép alakuldsdnak
kiilonbozd médozataihoz. Az egyes tevékenységek kap-
csdn elérkeztiink a tudoményos vildgkép alkotoelemeihez.
A vildgkép elemeinek bontdsa némi elGzetes magyardzatot
kivin. A jelen tudomanystruktira megragaddsdat — ami
alapja egy tudoményos viligképnek — a természet-tir-
sadalom-ember Gsszefiiggésrendszere adja meg. Huszadik
szdzadi létiink azonban lassan mindenki szdmara nyilvan-
val6vd teszi, hogy megmaraddsunk (emberként val6 meg-
maraddsunk) csak egy globalis szemlélet keretében fogal-
mazhaté meg, ahoF a fent emlitett hdrom komponens
harmonikus egyiittléte praxisunk célkeresztjébe keriil. fgy
kovetelményként is megfogalmazhatjuk, hogy egy globd-
lis vildgkép elemeinek meghatdrozasa sziikséges, mert
csak ebbdl fakadhat az el6zéekben vdzolt problémdra
adekvat vilaszokat keresS vildgnézet.

El6zetesen még néhédny sz6t a mértékadé szakirodalom
jelentésérdl. Mértékadonak tartjuk a globalis problémak-
ra vilaszt keresé gondolkodokat, a gondolkodé megjeld-
Iést itt a legszélesebb értelemben haszndljuk (filozofus,
pszicholégus, okonémus, okologus, pedagogus...). A
mindennapi élet és ezek életkori adaptdcidinak kibontasét
foként Heller Agnes A mindennapi ¢let cimd kdnyvében
kifejtett gondolataira, ill. azok interpretdcioira, valamint
Meérei Ferenc Gyermektanulmanyara timaszkodva re-
konstrudljuk. A mindennapi élet dtfogé elmélete olyan
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antropoldgiai alapokkal szolgal, ami a gyermeklélektan
fejlodési szakaszaival dsszekapcsolva megfelelS kiindulo-
pont munkankhoz. A tevékenységek jellemzdinek megha-
tarozdsandl a fent emlitett Heller miire, a fenomenolégiai
kutatdsokra (Alfred Schiitz), Gadamer hermeneutikai
vizsgdloddsdra, Schiitz Antal értéktani alapvetéseire, Ha-
bermas kommunikativ cselekvéselméletére, valamint
Zsolnai Jozsef Egy gyakorlatkozeli pedagégidjdnak alap-
tételeire hagyatkozom. A viligkép elemeinek (természet-
tarsadalom-ember) és a vildgnézet kialakulasanak megha-
tarozdsanal a folsorolt szakirodalmakra és sajat gondola-
taimra, vizsgilédasaimra timaszkodom. A mindennapi
élet jellegzetességei (természetesen itt csak az akcidkuta-
tds keretében vizsgilt relevans fogalmak és dsszefliggések
érdekesek szimunkra) az , .egyed” €s a , vildg” kategéridi
mentén kozelithetd meg. Az , .egyed” mindig a mindenna-
pok vilagaban is €l, ez alapként, kiindulépontként szolgil
szdméra. Eppen ezért rendkiviil fontos a bedllitottsdga (at-
titidje), hogy milyen cselekvésekben érzi j6l magat, ill.
rosszul. ,,A mindennapi kdzvetit a nem mindennapi felé,
s ugyanakkor az utébbi eldiskoldja.”" Ez az , eldiskola”
a vizsgdlt életkorban legfGképpen a csald és az iskola ké-
pében jelenik meg. Ha elfogadjuk azt a helleri tételt, hogy:
,»Az emberek étlagira nézve ezért nyugodtan elmondhat-
juk, hogy a személyiség egysége a mindennapi életben re-
alizdlédik ”’* Ez méginkabb alitimasztja az eldzéekben
emlitett attitiid vizsgdlatinak fontossagat.

A mindennapi élet masik fontos jellemzdje: heterogeni-
tasa. ,,... amindennapi élet egészen heterogén cselekvés-
tipusokat igényel, ezért bontakoznak ki ebben heterogén
készségek, képességek, affektusok.”? De mindez a hetero-
genitds az alapja a homogenitasnak, az egész ember nem-
beli objektivaciojdanak. Tehdt, ha az egész ember objekti-
vici6janak alkotoelemeit folderitjiik, ami lehet ,,minden-
napi” is és ,,nem-mindennapi” is, kozelebb jutunk az egy-
séges vildgkép meghatirozasdhoz. Természetesen ,,min-
dennapi” és ,,nem-mindennapi” kozott soha sincs éles, at-
hdghatatlan cezura, mindkettd oda-vissza kolcsdndsen
athatja a masikat. Az el6zdekben leirt kapesolat mindig,
minden életszakaszban megtalélhat6. Mérei Ferenc ezt igy
fogalmazza meg: , . Val6jaban minden egyes életkor 6nma-
gdban teljes rendszer. A fejlddés minden egyes dllomasa
egység. Még akkor is, ha abban kiugrasokat vagy elmara-
dasokat észleliink.”*

Vizsgdlatunkban mi is pont erre az egységre kivintunk
rdkérdezni. Elézetesen tehdt elméleti alapfoltevésként elé-
gedjiink meg annyival, hogy a ,,mindennapi” €és ,,nem-
mindennapi” egységet alkot, de kiindul6pontként a
,.mindennapisigra’” valé rakérdezés célravezetdnek lat-
szik. Jelen esetben vilagkép vizsgalatunknél a tevékenysé-
gek elemzése és ezek kapesol6dasi madjai a fontosak, igy
a teoretikus megjegyzések is ez iranyba mutatnak. A tevé-
kenységek (amik javarészt a mindennapokban jatszédnak
le) a kovetkezd rovid megjegyzéseket (értelmezéseket) ki-
vanjak. A megismerés minden tudatos cselekvés alapja.
Ebbdl néhet ki, erre épiilhet a praxis, az érintkezés, az ér-
tékelés és a miivészeti tevékenység egyardnt. Noha els6
helyre tettiik a vizsgdlandé tevékenységek sordban, ez nem
jelentheti azt, hogy ez jelent6ségében is uralkodd, plane,
ha az adott életszakaszt vessziik figyelembe. A praxis is
egyik jelentékeny mutatdja tevékenységiinknek. Bizonyit-
hatja egy tedria esetleges életképességét vagy hasznilha-
tatlansagat, érintkezésiink, értékelésiink (mit részesitiink
elényben) minGségét és mindennapisdgunk kapcsolatit az
esztétikum szférdjaval. Az érintkezés értelmezéséhez két-
féle kontextusdra helyezziik a hangsilyt.

Els6ként Habermas A kommunikativ cselekvés elméle-
tének alapbeallitodasat vessziik sorra. ,,A kommunikativ
cselekvés végsOsoron helyzeti Osszefliggésekre van utalva,
ezek pedig az interakciéban résztvevdk életvilaganak sze-
leteit képviselik. Csak az életvilig fogalma — amely a
Wittgenstein Gsztonzésére végzett hattértudds elemzések
révén a kommunikativ cselekvés kiegészitd fogalmaként
vezetheté be — teszi lehetévé, hogy a cselekvéselmélet
kapcsolodjék a tdrsadalomelmélet alapfogalmaihoz.”*
Mair maga a fogalom, hogy , . kommunikativ cselekvés™ is -
megvildgito ereji. Minden (vagy majdnem minden) tevé-
kenység kommunikacioként is folfoghatd, és igy az inter-
akcid révén az egyes életvilagokkal érintkezve a teljes te-
vékenységrendszer mozgisba lendiil. Zsolnai Jdzsef
hasonlé kovetkeztetésekre jutott anyanyelvtanitdsi kutatd-
sai sordn. ,,... az anyanyelvtanitds {igye nem sz(killhet le
az anyanyelvnek, mint egyetlen tantirgynak a kérdésére.
(...) A kivezetd utat ezért egyebek mellett abban latjuk,
hogy az anyanyelv-pedagdgidnak meg kellene Gjulnia a
kommunikéicidkutatis eredményei dltal, de nem a kommu-
nikécié fontossdganak deklarativ jellegli hangoztatdséaval
és néhiany kommunikaciés terminus illusztrativ jellegd
emlegetésével, hanem a kommunikiciokutatis eredmé-
nyeinek anyanyelvpedagégiai integraldsaval.”® A nyelvi-
irodalmi-kommunikdciés nevelési kisérlet elméleti és
gyakorlati megvalésitdsa sordn a nyelv, a kommunikicié
és az érintkezés problémadja és kapcsolatrendszere kidol-
gozést nyert. Mindezek hangsilyozdsa érthetvé teszi,
hogy mint komplex tevékenységi forma targyalasaként jon
szoba az érintkezés.

Az értékelés fontossdga kovetkezik egyrészt emberlé-
tiink teleologikus jellegébdl, masrészt sziintelen végyako-
zasunkbol a )6, az 1gaz és a szép felé. Mindig mérjiik csele-
kedeteinket valamilyen mércéhez. Ez természetesen
koronként és tirsadalmi rétegenként €s egyénenként jelen-
tGs eltérést mutathat, de a tényen, az értékelés mivoltin,
allandé jelenlétén nem viltoztat semmit. Schiitz Antal igy
vall az értékek vilagarol: , Kiilon vildg az, amely nem egy-
szerien azt mondja: ismerj el; hanem: valésits meg! Szava
nem egyszerlien a ,van”, hanem a ,,kell”;”” Kiilondsen
figyelembe veendGek ezek a schiitzi intelmek, ha a peda-
gogiai elmélet és gyakorlat felé forditjuk tekintetiinket.
Kiilonosképpen igy van ez a vizsgalt pedagdgiai koncepcid
esetében, ahol is a kultdra teljes rendszerének, értékobjek-
tivicidinak folmutatdsa és az ezirdnyba torténé orientdlds
kulesfortossagt mozzanat (lasd: Zsolnai J. és Zsolnai L.:
Mi a baj a pedagogidval? 48—57. 0.). Hozzdtehetjiik még,
hogy az értékelés aktusa mind a tudomanyos megismerés,
mind a praxis, mind az erkolcs és az esztétikum szférdja-
ban dontd jelentdségt. Elég, ha csak egy tudoményos tétel
igazsdgdnak eldontésére, egy erkolcsi probléma eldonté-
sére vagy egy mialkotds megitélésére gondolunk.

A miivészet kérdéskore persze nemcsak az értékelés vo-
natkozasdban fontos szamunkra. A hermeneutikai hagyo-
ményok djraélesztése, amit Gadamer Igazsdg €s modszer
cimd kitlind munkdjdban tirt elénk, ismételten figyelmez-
tetarra, hogy milyen sziikséges a pozitivista tudomanyme-
todolégia hathatés foliilvizsgdlata. A miivészi megértés,
tGjraélés, ujraértelmezés az egység felé viheti vilaglatasun-
kat. Pontosabban, a mivészet segitségével ismét kozeled-
hetiink a kalokagathia megvalositasa felé (szép, jo, igaz,
harménikus egysége).

Mindezen tevékenységek (megismerés, praxis, érintke-
z€s, értékelés, mivészet) szerves egységben jarulnak hoz-
zd a vilagkép kialakuldsdhoz. Fontos itt a szerves egység,
az egymdst alakit6, kélecstndsen meghatarozé aspektus ki-
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emelése. Ugyanezen megfontoldsok vezethetnek benniin-
ket a természet-tarsadalom-ember dsszefiiggésrendszeré-
nek vizsgilatira. Mér a vildgkép alkotéelemeinek megha-
tirozdsdndl le kell szogezniink, hogy csak kiindulépont
lehet vizsgdlatunkndl .a természettudomanyos vilagkép, a
tarsadalomtudomédnyok vildgképe és az emberrel foglal-
kozé tudomdnyok vildgképe. Ezek osszekapesolédisai,
egymasra hatdsai, ami szimunkra dont6, azaz a vildgrél
(természet-tirsadalom-ember) alkotott tuddsunk rendsze-
rezett formdja. Ez a tudomdnyos vildgkép alapismereta vi-
lagrol, a lehetséges értelemadds (vilagnézet-kialakitds)
mér az autondm egyén feladata (persze nemcsak azé, de
err6l majd késébb).

Még néhény sz6t a vildgnézer kialakuldsénak lehetGsé-
geirdl. Az eddigiekben vizolt viligképalkoté elemek,
mint mar emlitettiik, csak alapként szolgdlhatnak. Ez az
alap azt kell, hogy jelentse (1évén pluralista pedagdgiérél
van sz6), hogy barmely vildgnézet kialakuldsénak lehets-
ségfoltételei (Nyiri Tamds kifejezése) elméletileg adottak
a pedagégiai programcsomagban (ldsd: Zsolnai Jozsef Az
értékkozvetit és képességfejlesztd program mint pedagé-
giai irdnyzat-kézirat).

Most djra végigfutva a mértékad6 szakirodalmak segit-
ségével megkozelitett alapfogalmakat, azok koriilirdsat, a
kovetkezGket monchatjuk. A mindennapi élet heterogeni-
tasdnak és homogenitasanak, ,,egyed” és , vildg" kategé-
ridinak szambavétele a teljes tevékenységrendszerrel
Osszefliggésben (megismerés, praxis, érintkezés, értéke-
lés, midvészet) megfelel kiindulépont vizsgalodasunk-
hoz. Mindezek a természet-tarsadalom-ember Osszefiig-
gésrendszerében értelmezve eljuttatnak benniinket egy
lehetséges vilagképhez, amibdl majd kifejlédhetnek a vi-
lagnézetek.

Természetes dolog azonban az, hogy ez a foltételezett
viligkép megléte, ill. folderitése tényanyagok bizonyité
erejére szorul. Ezt a tényanyagot szolgaltatja az akciékuta-
tds, ami azonban sok esetben az eredeti hipotézis médosi-
tdsdra, esetleges megvaltoztatdsara sarkallhat. Itt is az az
alapképlet bukkan fol, hogy egy megoldandé problémat
kell expondlnunk (vilagkép meghatdrozés, ill. alakitisa)
€s a problémamegoldés stratégiai javaslatait kidolgozni.

2. AZ ALAPFOGALMAK MEGHATAROZASA
AKCIOKUTATAS KERETEBEN

El6szor a ,,Mit tudok a vilagr6l? cimd kérdéiv (lasd:
melléklet) egyes kérdéseinek ,,el6zetes értelmét” vizo-
lom. Majd a kitoltott kérd6ivek konkrét elemzését kisér-
lem meg. S legvégiil a kivetkeztetések levondsa utdn stra-
tégiai elképzeléseimet fogalmazom meg.

Kezdjiik rogton az els6 kérdéssel. ,,Mit csindlsz a leg-
szivesebben?” Ez a mindennapi élet attitddjére és tevé-
kenységgyakorisagira kérdez rd. A mésodik kérdés, a
,,Mit szeretsz a legkevésbé?” az el6z8 kérdés masik fele.
Mindkét kérdésbol kovetkeztethetiink nemcsak a cselek-
vések attittidjére, de a mindennapi életbsl kinévé értelmes
élet lehetségeire is. A , ,Milyennek itéled meg csalddo-
dat?” vilaszai arra derithetnek fény, hogy a tdrsadalom
,,alapsejtjeként” tételezhets kozosség milyen kiindulé-
pont lehet a gyermek €letében. A , Mit tudsz Magyaror-
szig jelenlegi helyzetérdl?” feltérképezheti a tdrsadalom-
r6l valé tuddst, a prblémaérzékenységet és a vdltozdsok
észlelésének mikéntjét. Hasonlé megfontolds munkilt a
,,Milyen problémdkrél tudsz a vildgban?” firtatisakor. A
munkira, ill. a tanulds és munka megitélésére vonatkozé

6-0s, 7-es kérdés fontos érték-orientdciés mutatdk kideri-
tésétcélozza. A ,,Mit tennél, ha az autébuszon taldlndl egy
pénztircat?” az erkolesi értékek és ezek alkalmazasahoz
vezethetnek el benniinket. A 9—10 kérdés jogokat és kote-
lességeket folsorol6 tartalma a praxis jogi és erkélesi sza-
bilyozottsagar6l adhat képet. A szabadidére torténd ra-
kérdezés a szabadsdg birodalmanak alapjaihoz kalauzol-
hat el benniinket. A 12-es kérdésben megfogalmazott
kommunikéciés helyzetre adand6 valaszok le%fetﬁséget
adnak az érintkezési és értékelési kultira folderitésére. A
13-as feladatban megfogalmazott értékelés ttmutatdsul
szolgdlhat a gyerekekben meglévé értékvilasztasok mi-
kéntjérél.

Az jsag kivalasztisit, ill. az érdekességet megfogalma-
26 kérdés (I14-es) az esztétikum szférdjanak egy részében
torténé eligazodds kitapogatdsat szolgdlja. A 15—I16-0s
kérdés tartalma tdjékoztatast adhat az €16 természet és az
€lettelen anyagok mibenlétének tuddsirdl. Az emberr6l
val6 tudds (17-es kérdés) timpontul szolgalhat egy 4ltal-
nos fogalom alkalmazasi képességérél. A 18-as kérdés
megfogalmazdsa ember €s természet kapcsolatat vizsgél-
ja. Végiil a 19-es kérdés az életit tervezésére, az értelmes
¢let, aleend6 vildgnézet kialakuldsanak lehetGségeit puha-
tolja. Természetesen minden kérdést egyfajta értékre ra-
kérdez6 sugallattal tettem f61. Ez megengedhetd, s6t kove-
telhetd is ismerve az értékkozvetitd és képességfejlesztd
pedagdgia alaptételeit.

Most, hogy megismertiik a kérdéssor tartalmi hétterét,
ratérek a konkrét elemzésre. Evfolyamonként (2—8. osz-
talyig) 21 gyerek toltotte ki a kérdSivet. Minden évfolyam-
ban a tanulményi eredmények szerinti kivilasztis volt az
alapelv (jo, kozepes és gyenge). 2—5. osztilyig a tanulm4-
nyi eredményeikben gyengébb képességli tanulokkal a
kérdéseket sziikség esetén kozosen értelmeztiik, 6—8
osztilyig a tanulék onalloan vilaszoltak a kérdésekre.

A kérdésekre adott vilaszok évfolyamok szerint a kovet-
kezé képet mutatjdk.

2. osztédlyban a foltett kérdésekre adott feleleteket igy jel-
lemezhetjiik.

1. kérdés

A jatékhoz tartozo tevékenységek a meghatdrozok (lego,
rajzolds, allatokkal val6 foglalkozés). De megjelenik két
gyereknél az olvasis is mint szivesen végzett tevékenység.

2. kérdés

Itt mar érdekesebb dolgokat tapasztalhatunk. A fiirdés
mint nem szivesen végzett tevékenység csak érdekesség-
ként emlitend6 meg, viszont az mar sokkal elgondolkodta-
tobb, hogy két tanulé, aki a tanuldst jeldlte meg szivesen
végzendd tevékenységként (két gyengébb tanulmanyi el-
meneteld gyerek), 6k mindketten a jdtékot jelslték meg
nem szivesen végzett tevékenységként,

3. kérdés

Sz€p, jo, kedves a csaldd két gyereknél. Egy gyerek nem
adott vdlaszt erre a kérdésre, €s csak szoban mondta el,
hogy édesapja lusta és rendetlen. Egy kisldny leirta, hogy
sziilei elvaltak, és ez neki rossz volt. A csalad megitélése
igy azt mutatja, hogy ahol mikadik, harmonikus, ott a
gyerek ,,nem sok szot veszteget r4”, Ahol viszont problé-
mds, ott vagy szégyenli elmondani, vagy a negativ é&lmény
(vdlds) merdben meghatdrozza gondolatait.

4. kérdés

A magyarorszagi viltozdsokrol, a koztdrsasag kikidltdsa és
az egyre siirlisod6 dremelések jelentek meg.

Egy )6 képességi fit még a kovetkezS viccet is leirta:
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,,Mi a kiilonbség a norvég és a magyar parlament kozott?
Az, hogy az egyik Osloban van, a masik pedig oszléban.”
5. kérdés

A vildgban megjelend problémdk kozott a gazdasagi ba-
jok, a szegénység jelentek meg.

6. kérdés

Két tanuld is jatékként jelolte meg a munkat. Ha ennek a
pozitiv, kreativitist foltételezd oldalat nézziik, akkor or-
vendetes, ha viszont Ggy értékeljiik, hogy a jaték minden-
féle kotelezettségektdl mentes, ,,mert ez csak jaték™, ak-
kor elgondolkodhatunk a kételességtudaton és az akarat
nevelésén.

7. kérdés

Hasonloan az el6z6 kérdéshez érdekes feleleteket kaptunk
a tanulds és munka kapcsolatdra. ,,Ha konnyd, akkor ja-
ték, ha nehéz, akkor munka.” Ehhez rogton hozz4 is tehet-
jiik, hogy itt a munka mint véres-veritékes tevékenység je-
lenik meg, ami nem 6rém. Egy mésik valasz szerint mind-
kettd lehet egyszerre: ,,Munka azért, mert dolgozunk, de
jaték azért, mert jatékos feladatokat is csindlunk.”

8. kérdés

Az erkdlesi kérdésként megfoghat6 , ,pénztdrca probléma-
ra” érkezett valaszok mindegyike pozitiv. Leadn4 a radi6-
ba, a postdra, a taldlt tirgyak osztdlydra, vagy ha cim lenne
benne, akkor visszavinné tulajdonosanak.

9. kérdés

Erdekes képet mutat a jogokra adott valaszok megoszldsa.
Egyik azt mondja, hogy a joga azt jelenti, hogy tudja mit
szabad (absztrakt szabatos megfogalmazés). A masik mér
csak egy konkrét példat emlit: a sziinetben Jatszhat. Es van
bizony, aki egydltalan nem tudja, milyen jogai vannak
(legaldbbis ezen kérdésfoltevés keretében).

10. kérdés

Legfobb kotelességként a tanuldst jelolték meg. Volt aki
ezt még kiegészitette az osztdly mikddéséhez tartozé tevé-
kenységek felsoroldséval is.

11. kérdés

A szabadid6 eltdltéséneck médja nem mutat széles skalat.
Jaték az udvaron (fogd), jaték az osztilyban, hittan...
12. kérdés

Elitélend6 valaszok sziilettek. Volt aki megoldasi javasla-
tot is tudott rni.

13. kérdés

A tiirelem, az Gszinteség, a szeretet keriilt leggyakrabban
elsé helyre, ill. az elsd harom helyre. A tébbi javak rangso-
roldsa megoszlik.

14. kérdés

Az érdekes, szines gyerekijsdgok (Baba, Kis Fiiles) a leg-
kedveltebbek.

15. kérdés

Az €16 természet két nagy csoportjat nem tudtidk megne-
vezni a gyerekek. Konkrét példakat emlitettek (vizi — hal,
szdrazfoldi — ember).

16. kérdés

Az élettelen anyagokra torténd reagélas is a konkrétsig
szintjén maradt: (pl. Nem beszélnek.) Vagy semmilyen
vilaszt nem adtak.

17. kérdés

Az emberrdl sz616 vilaszok a kérdés | tal ltalanos™ volta-
bél ad6ddan kevés eredményt hoztak. Vagy nem vélaszol-
tak réd vagy dltaldnos feleletet adtak (pl. ,,A foldon élnek,
és jol dolgoznak.”).

18. kérdés

A kérdés mdr maga is egy bonyolult okségi sor végiggon-
doldsdra vezet, a vdlasz nemkiilonben. Igy csak egy joké-
pesgégﬁ gyerek vilaszolt rd, hogy elszennyezGdne a le-
veg A

19. kérdés

Az életet vidimnak, jonak képzelik el, Van aki mindezt
egy izgalmas foglalkozdshoz koti (pl. — rendér lesz). Az
élet megtervezése ebben az életkorban — legal4bbis ezek-
nél a gyerekeknél — nem részletesen megtervezett. Per-
sze, ha az el6z6 18 kérdésre adott feleleteket is hozzi-
vesszik (miért ne tehetnénk), akkor azért sokkal differen-
cidltabb kép rajzolodik ki.

3—4. osztdly

1. kérdés

Jaték, sportolds, olvasds, f6zés, zenehallgatds, lustdlko-
dds. Itt mdr sz€lesebb spektrumi a szivesen végzett tevé-
kenységek kore.

2. kérdés

A nem szivesen végzett tevékenységek kore is ugyanazt az
dbréit mutatja, mint az cl6z6. Van aki az drulkodést jelsli
meg (tegyiik hozzd nem minden ok nélkiil).

3. kérdés

A csalddrél alkotott kép mindenkinél pozitiv.

(Nagy megnyugvissal vettem tudomésul).

4. kérdés

Magyarorszdgon nagy a szegénység, inflacié van, szeny-
nyezett a kornyezet. Néhany csekélynek nem mondhato
probléménk pontos folsoroldsa.

5. kérdés

A vildgban probléma a szegénység, a munkanélkiiliség.
Erdekes, hogy hasonl6 problémékat észlelnek a vildgban
is, miként Magyarorszigon.

6. kérdés

A munka f6ként pénzkereseti formaként jelenik meg. Csu-
pan egy tanul6 frja, hogy szdmdra a munka tanulds, érde-
kes, 1j dolgok megismerése is.

7. kérdés

A tanulds megjelenik szigordan munkaként, de van aki
megemliti jaték voltat is.

8. kérdés

A méasodik osztilyhoz képest, ahol egyértelm( pozitiv er-
kolcsi reakciot kaptunk, itt mér j6val drnyaltabb a kép. Van
aki otthagynd, van aki megtartand, de a tobbség megoldast
keresne a tulajdonoshoz torténd visszajuttatishoz.

9. kérdés

A jogok tuddsdban itt is hidtusok mutatkoznak. Csak a sa-
Jat cselekedeteihez (jaték, sziinet) fiiz6d6 jogokat tudjdk
egy-két konkrét eset segitségével megvildgitani. A tani-
rokkal szembeni jogaikrél, érdekvédelmi jogaikrdl ebben
a kontextusban nem tudnak.

10, kérdés

A kotelességek tuddsa kielégit: tanulds, illedelmes kom-
munikicié, rend, tisztasig.

11. kérdés

A szabadid6 eltdltésének médja nem sokban kiilénbozik
az el6z6 osztalyétol (fog, jaték, pihenés). Egy igen figye-
lemremélté meghatirozast emeliink ki csupan. Egy har-
madikos kisldny szdméra a szabadidG egyben a szabads4-
got is jelenti, az idével valé gazddlkodédst és szabad
tevékenységvilasztast.
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12. kérdés

Az udvarias kommunikdcié igenlése mellett megjelenik az
igazsagtevés, a tevékeny beavatkozds mozzanata is.

13, kérdés

Az értékrangsor vezet6 pozicidjat a szeretet, tiirelem és a
kélcsonds segitség uralja itt is. A pénz és a segitségével
megszerezhet6 javak csak ez utdn kovetkeznek.

14. kérdés

Az ljsdgok vilasztisanil a szines, érdekes lapok keriilnek
el6térbe, pl. a Gondos bocsok.

15. kérdés

Az €16 természet részeinek megnevezése (dllat és ember)
mindenki szimdra tudatosult ismeret, de mdr a teljes fel-
osztas, hogy t.i. a novények is ide tartoznak, az csak a ta-
nulék fele szdméra vilagos.

16. kérdés

Az élettelen természet absztrakt megfogalmazdsait nem
tudtik a gyerekek. Csak konkrét vilaszok sziilettek: ,,nem
mozognak™, ,,épitkezésre haszniljak Sket”...

17. kérdés

Az emberrdl sz016 kérdésre pontos vilaszokat kaptunk. A
foldon élnek, jél-rosszul dolgoznak, pénzt keresnek.

18. kérdés

A kornyezetpusztii;isra vonatkoz6 kérdésre adott feleletek
a kovetkezmények pontos ismeretérSl tandskodnak: , el-
szennyezGdne a levegd, dsszeomlana a természet™...

19, kérdés

A ldnyok vilaszaiban mar a csalddalapitis gondolata me-
rill f6l. A fidkndl vagy konkrét foglalkozasként jelenik
meg a jovdben elképzelt élet, vagy még nem tudjak, mit
szeretnének.

5—6, osztaly

1. kérdés

Az eldzdekhez képest a természethez val6 kotGdést emlit-
hetjiik Gjdonsagként.

2. kérdés

A nem szivesen végzett tevékenységek kdrében megjele-
nik a tétlenség, a szidds és verés elszenvedése!

3. kérdés

A gyerekek csalddjdnak fele, j6, megértS. Akiknél nem igy
van, azok tobbnyire nem irnak csaladjukrél.

4. kérdés -

Vilsag van Magyarorsziagon. Ezek até a gazdasAgi-
pénz?iggyi pmb%émﬁk kégében jelennel'c){]eaeg. Viszont b%z—
tat6, hogy a politikai valtozdsokban litjdk egy lehetséges
felemelkedés esélyét.

5. kérdés

Az erdélyi magyarsdg problémdja és a SZU-beli véltoza-
sok jelennek meg problémaként, valamint az ezekhez kap-
csolddo erdszak.

6. kérdés

A munka megitélése itt is viltozatos képet mutat. Fdradsd-
got, megélhetést, 6romet, szérakozdst is jelent.

7. kérdés

,»A tanulds munka, mert az iskola a munkahely. A tanulas
megalapozza a jovét, felkészit az Eletre.” J6 volna minél
tobb ilyen megfogalmazdst is hallani!

8. kérdés

A pénztirca megtaldlsaval kapcsolatban szomort 4ll4s-
pontot képvisel egy kisldny. , Otthagyndm. Mert ha elvi-
szem, lopok. Ha leadom a rendérségen, €s jelentkezik a
gazdaja, rimfogja, hogy kivettem beldle a pénzt.”

9. kérdés

A jogok tudésa itt is nagy fehér foltot mutat. Egy értékel-
hetd vélasz sziiletett: ,,Ha nem értek egyet valamivel, fel-
sz6lalhatok.” Kinél? Milyen formaban?

10. kérdés

A kotelességek oldalardl egyértelmiibb kép tarul elénk.
,»Engedelmeskednem kell a tandroknak, tanulnom és ta-
karitanom kell.”

11. kérdés

A szabadidé hasznos, haszontalan szérakozést, kikapcso-
16dést jelent. Ami nem is iigyetlen megfogalmazisa a kér-
déses fogalomnak.

12. kérdés

A nem megfelel6 kommunikéci6 elitélésén til itt is megje-
lenik a tevékeny beavatkozas.

13. kérdés

Az elsé és egyetlen értékrangsor, ahol a pénz keriilt az
élre. A tobbi vdlaszok az eldzGekhez hasonlé képet mu-
tatjak.

14. kérdés

Itt jelenik meg el§szor az tjsdgok koziil a politikai, a tudo-
manyos ¢és az informéciot kozld.

15. kérdés

Az €16 és élettelen megkiilonboztetésekor mér az €16 java-
ra torténd értékhiererchia is tételez6dik, valamint az em-
ber korldtlan agressziv uralma a tobbi 1étezd folott.

16. kérdés

Az élettelen megnevezés még ennél a korosztdlynl is csak
a konkrétsigig jutott el.

17. kérdés

Az emberek életével kapcsolatos vilaszok djdonsdga az
Onzés, az egészségtelen életmdd és az alkalmazkodds em-
litésével boviil.

18. kérdés

A fik kivigdsanak kovetkezményeként mir megjelenik az
emberiség kipusztuldsa és a Fold teljes elpusztuldsa is.
19. kérdés

,.En tigy képzelem el az életet, hogy az embernek egész
élete sordn a szeretet, megbecsiilés, szerénység, okossdg
és minden j6 belsé tulajdonsigokra kell torekednie.”

7—8. osztaly

1. kérdés

A szivesen végzett tevékenységek kore hasonl6, mint az
elGzéekben.

2. kérdés

A tanulds is megjelenik nem szivesen végzett tevékenység-
ként, de indoklasul a tavaszt jeloli meg a kislany. Ennél
miér érdekesebb és tobbet eldrul a személyiségbdl, amikor
arrdl ir egy tanul6, hogy nem szereti, ha a hita mogott be-
szélnek réla.

3. kérdés

A csalddi 1égkor a megkérdezetteknél harmonikus.

4, kérdés

A vélaszokban jelenlegi vélsighelyzetiink szinte vala-
mennyi pontja teritékre keriil, kezdve az inflici6tol a tor-
vénytelenségekig. ’

5. kérdés

Az eur6pai politikai viltozdsok emlitésén til a természeti
problémak is az érdeklédés homlokterében 4llnak.

6. kérdés

,»A munka: adott feladat elvégzése legjobb tuddsom sze-
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rint. Ha értem, nem munka, inkdbb jiték, de akkor is
kotelesség. A kitzott célok elérése mindenkinek javira
vilik.”

7. kérdés

,.Ha szeretem a munkat, akkor jaték. Jatékosan is lehetne
tanulni.”

8. kérdés

Erdekes momentumként jelenik meg a pénztirca vissza-
szolgdltatdsakor, hogy csak akkor adné vissza, ha az sze-
gény emberé volna. Ezen érdemes elgondolkodnunk, pl4-
ne, ha még figyelembe is vessziik kézelmiltunk torté-
nelmét és a vdrhato tirsadalmi valtozdsokat. Gondolunk
itt a jogtudat kialakuldsira és az ehhez kapcsolodo tarsa-
dalmi intézményrendszerre.

9. kérdés

A jogok tuddsa itt mar kielégitd, de az absztrakt megfogal-
mazas még nem mondhaté teljesnek.

10. kérdés

A kotelességek ismerete pontos.

11. kérdés

,,»A szabadidG: két kotelesség kozti pihenés.”

12. kérdés

A kommunikéciés szabilyok ismerete pontos. Az egyik
kisldny ezen kiviil még a tolerancia sziikségességét is
hangsilyozza a szitudcié kapcsén.

13, kérdés

Az értékrangsor vezetd helyein a szeretet, a megbecsiilés,
az Gszinteség van. A pénz a 8., 9. helyet foglalja el.

14. kérdés

A felsorolt Gjsdgok kozt taldljuk az IM-et, a Ludas Matyit
és a Hattér-t. A szinesség, érdekesség itt is dontd.

15. kérdés

Az €16 természet szabatos meghatdrozasan tal a j6 képes-
ség(i tanul6k a kapcsolatukat is meghatiroztdk a névények-
nek, dllatoknak, embereknek.

16. kérdés

Az élettelen anyagok felosztdsa, ill. a réluk vald tudas itt
sem kielégitS. ,,Nem gondolkodik. Nem mutat €letjelen-
séget.”

17. kérdés

,»Az ember a legfejlettebb dllat, mert gondolkodik. A fol-
dén €1, de onpusztitban. Az emberek sokfélék (faj, val-
las...).”

18. kérdés

,,Kipusztulna minden él6lény. Felborulna az okolégiai
egyensily.”

19. kérdés

Ebben a korban mér a kozeli jov6 épitése is kirajzolodik
a tanul6kban (gimndzium elvégzése, csaldd alapitdsa, hiz
épitése). Egy ,,gyengébb” képességli fin futtatta csak vé-
gig életét, a tobbiek ,,nyitottak™ a jovo felé.

Most, hogy a kérdésck révid dsszefoglaldsdnak a végére
értiink, vegyiik sorra, hogy mit is tudnak a tanul6k és mit
nem. Végil pedig azt, hogy mindezekbdl milyen kovet-
keztetéseket tudunk levonni, és milyen stratégiai feladato-
kat tudunk meghatdrozni. A tanul6k biztosak abban, hogy
mit szeretnek csindlni €s melyek a nem szivesen végzett
tevékenységeik. Ezek felderitésével a tevékenységorienta-
ciék lehetGségeinek pedagogiai feltételeit tapinthatjuk ki.

A csaldd megitélése pontos és megnyugtatd, hogy akik
beszéltek errdl a kérdésrdl, azok szildrd alapként tételez-
ték csalddjukat, akiknél azonban probléma mutatkozott,

azok egydltaldn nem nyilatkoztak. Ezekben az esetekben
a vizsgil6dast és problémakezelést mas modon kell vé-
gezni.

Az orszdg és vildg helyzetérdl alkotott megitélés a gyen-
gébb tanuldknél konkrét esetekhez kapcsolodott, a tob-
bieknél 4ltaldnosabb megfogalmazast nyert.

A munka jelentése és kapcsolata a tanulassal és a jaték-
kal pontosan jelzik az ezirany attitddoket. A siker, a jaté-
kossdg, a konnyedség ebben az életkorban (7—14 év) nél-
kiilozhetetlen az eredményességhez, valamint a
folyamatokba torténé beavatds is fontos eldfeltételként
konyvelhetd el.

A praxis és az erkdlcsi értékelés mibenlétére irdnyuld
probléma megitélése is szimos érdekességet mutat. Or-
vendetes, hogy a tanulék nagy tobbsége a pénztarca visz-
szaaddsa mellett dontene és a jogos tulajdonoshoz val6 el-
juttatdst szorgalmaznd. Azonban tobb gyereknél megje-
lentek a szubjektiv, ill. tirsadalmi igazsdgossdg mozzana-
tai, ezek tisztizdsa kiilon feladat.

A jogok és kotelességek tuddsa tobbnyire csak a koteles-
ségek oldalarol biztositott. A jogok ismerete €s alkalmaza-
sa, ami nem a szabadiddvel kapcsolatos, majdnem teljesen
hianyzik.

A kommunikdcio és érintkezési kultiira, pontosabban az
errdl vald tudds és értékelés mindenkinél egyontetien po-
zitiv képet mutat. Elgondolkodtaté, hogy ilyen kognitiv
tudds mellett miért nem valt méginkdbb a mindennapi
praxis szerves részévé ez a tudis.

Az érték rangsoroldsa is biztat6 képet mutat. Itt csak ha-
rom mozzanatot emeliink ki. Az els6 a szeretet és az embe-
ri szolidéris értékek elsoprd gydzelme. A masodik, hogy
a pénz az el6zéekben emlitett értékek mogott foglal helyet
majdnem minden esetben (egy kivételével). Az viszont
gondolkoddsra késztethet mindannyiunkat, hogy a kara-
csonyi linnep mint a szeretet, meghittség egyik legszebb
megnyilvanulasi formdja, miért szorult az értékrangsor-
ban a kozépmezinybe.

Az érdekes ujsdgokra vonatkozoé feltételek az életkori
sajatossagoknak megfeleld képet adtak. Domindlt a jaté-
kosség, szinesség, érdekesség, de megjelent a tudomdny
és miivészet szeretetével kapesolatos €rdekl&dés is.

Az éld természet felosztasa és a kapesolatok meghatéro-
zasa sok hidnyossdgra mutat rd. Az alsobb (2—3—4.) év-
folyamokban sokan nem tudtik megnevezni az €6 termé-
szet nagy csoportjait, ugyanigy 4ll a helyzet a jellemzdékkel
kapcsolatban. Késdbb (7—8. 0.) a helyzet biztatébb, a j6
képességii tanulok a pontos fogalommeghatdrozasra és az
Osszefliggések megragadasdra is képesek.

Az élettelen anyagok megnevezése terén is nagyok a hia-
nyossdgok, pedig a Természetismeret targy keretében je-
lentékeny terjedelemben foglalkoztak a tanulék ezekkel.
Az emberrdl valé tudds is hagy kivannivaldt maga utdn
(ldsd a leirt valaszokndl). Nemcsak itt, mar az el6z6 prob-
Iémdk targyaldsdndl is a dolgok mogott bajkalt, hogy az
ismeretrendszerek (tantdrgyak) tanitdsa, ill. az elsajétitott
tudds a maga szaktirgyi szétszakitottsdgdban jelenik me,
nem tapinthat6 ki, hogy mindezek a mozzanatok (term
szet-ember-praxis. ..) az életfolyamat szerves részét képe-
zik (errSl bévebben a stratégiai feladatokndl).

Biztaté viszont, hogy a természet pusztitdsdnak lehetsé-
ges kovetkezményeit szakszertien (egyre szakszerlbben)
meg tudjdk fogalmazni a tanul6k.

Az élettervek és vildgnézetcsirdk értékelését mindig sze-
mélyre sz6léan kell megtenniink. Azt azonban a jelen
vizsgdlat is sugallja, hogy a feltételezett Osszefliggés a vi-
lagkép egésze €s a vilagnézet kialakuldsa kézott fenndll.

2
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(De ez mir egy ujabb vizsgdlodas targyét kell, hogy

képezze.)

Mindezen vizlatos értékelés utin néhany stratégiai ja-
vaslat megfogalmazésara vallalkozom. Lassunk elGbb egy
li»_éldét — ezt sajat tanitisi gyakorlatombdl meritettem.

arsadalomismeret tantirgy keretében a téma a gazdasagi
korfolyamat alkotéelemeinek szimbavétele, a természeti
és tarsadalmi erdforrasok kapcsolatdnak feltérképezése.
Egy késztermék, egy ing kapcsén jutunk el a természeti
erdforrdsoktdl (viz, napfény, levegd, terméfold, lenmag)
a tdrsadalmi er6forrdsokig (anyagi-szellemi javak, emberi
tuds, képességek, szolgiltatasok), ill. ezek kapcsolatdig,
Itt egyrészt a két erforras eggymést feltételezd jelentdségé-
re, Osszefonoddsdra, termeszet-tirsadalom-ember egy-
masrautaltsigdra és mindezek értékvoltdra vildgithatunk
rd. Természetesen az ehhez hasonlé integraldsokat, folya-
matok bemutatisit minden pedagégus az aktudlis tan-
anyagrendszer elsajatitisahoz kell, hogy igazitsa.

Tehdt elsd tételként megfogalmazhatjuk, hogy térekedni
kell a természet-tirsadalom-ember sszefiiggésrendszer-
be beépiteni az adott tevékenységet, képességfejlesztést,
értékkozvetitést.

Mdsodik tézisként a vilagkép alkotéelemeinek megha-
tarozasat, illetve azok tudatositdsit, az egyes tevékenysé-
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gek konkretizldsat (megismerés, praxis-erkolcs, érintke-
zés, kommunikicio, értékelés, mivészet) fogalmazhatjuk
meg.

Harmadik tételiink az egyes tevékenységek Osszekap-
csoldddsdnak meghatarozdsa és a tevékenységek kovetkez-
ményeinek tudatositdsa. Elég, ha itt egy ,,egyszerd’ tevé-
kenységre gondolunk, amikoris egy személyes beszélgetés
sordn az egyik fél valami sért6t mond a mdsiknak. Mi zaj-
lik le ezutan? Az illets (a sértett) szotlanul felall és elhagy-
ja a helyiséget. Itt miikodik a megismerd tevékenység (is-
meri az illetd az iigy hatterét), a praxis, az érintkezés (a
sz6 nélkiili tivozds) és az értékelés egyardnt.

Es ha mindez egy novella zdréaktusa, akkor mar a
miivészet szférdjdba torténé transzpondlds is megtor-
tént.

A vildgnézet kialakuldsdnak lehetGségeirdl negyedik té-
telként a kovetkez6ket mondhatjuk. Az el6z§ harom tétel
tudatos szimbavétele és az adott személyiséget leginkdbb
figyelembe vevd peda%logiaj praxis, egyénre szabott élet-
terv kialakitdsdnak lehetGségeit adhatja. Lehetdség kell
arra, hogy a természet-tirsadalom-ember Osszefiiggés-
rendszerét atlitva, abba cselekvGen beavatédva minden
tanulé a teljes emberi élet 6nallé kialakitdsat megeéloz-
hassa.

2. Heller Agnes: A mindennapi élet.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1970.

3. A fenomenolégia a tarsadalomtudomanyokban.
Szerk.: Hernddi M.,
Gondolat Kiadd, Budapest, 1984.

4. Hans-Georg Gadamer: Igazsig és médszer.
Gondolat Kiad6, Budapest, 1984.

5. Mérei Ferenc: Gyermektanulmény.
Allami Pedagégiai Féiskola, Budapest, 1948,

6. Zsolnai Laszl6: Mésként gazdélkodds.

KJK, Budapest, 1989.
7. Zsolnai Jézsef—Zsolnai Ldszl6: Mi a baj a pedagogidval?
Tankonyvkiadé, Budapest, 1987.
8. Zsolnai Jozsef: Egy gyakorlatkozeli pedagogia.
Oktatdskutaté Intézet, Budapest, 1986.

9. Pedagdgiai program.

Szerk.: Kiss Eva és Zsolnai J6zsef
Oktatéskutat$ Intézet, Budapest, 1985,

10. Jirgen Habermas: A kommunikativ cselekvés elmélete.
A Filozéfiai Figyel6 és a Szociologiai Figyelé kiilonki-
advénya.

11. Schiitz Antal: A bdlcselet elemei.

Szent Istvin Térsulat, Budapest, 1940.
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Melléklet
MIT TUDOK A VILAGROL?
1. Mit csindlsz legszivesebben? egymads kolcsonds segitése,
2. Mit szeretsz a legkevésbé? nyaral,
3. Milyennek ftéled meg a csaladodat? kocsi,
4. Mit tudsz Magyarorszig jelenlegi helyzetérdl? kényvek, hanglemezek,
5. Milyen problémikrdl tudsz a vildgban? egymds megbecsiilése,
6. Mit jelent szdimodra a munka? Gszinteség,
7. A tanulds jaték vagy munka? Magyardzd is meg véla- szeretet,
szodat! televizié, video,
8. Mit tennél, ha az aut6ébuszon taldlnal egy pénztarcat? kozos kirdndulds barétaiddal,
9. Milyen jogaid vannak az iskoldban? kardcsonyi tinnep.
10. Milyen kotelességeid vannak az iskolaban? 14. Vilaszd ki a szdmodra legérdekesebb Gjsdgot és abban
11. Mit jelent neked a szabadidd, és hogy hasznilod ki? azt arészt, amit a legszivesebben olvasndl! Vilaszodat
12. Az egyik osztilytirsad egy masik osztilytirsadtol el- indokold is!
vette kérdezés nélkiil a radirjit, mire a kovetkezd 15. Az €16 természet milyen két nagy csoportba oszthaté
mondatok hangzottak el: és mi a jellemzgjiik?
— ,,Add vissza a radirom te, hiilye lopds! 16. Mit tudsz az élettelen anyagokr6l?
— Nesze! Edd meg a radirod!” 17. Mit tudsz az emberr6l?
Ertékeld mindkét tirsad magatartdsat és kommunika- Hol élnek?
ciés kultirajat? Hogyan élnek?
13. Allitsd fontossdgi sorrendbe a kovetkezé dolgokat! Mit csindlnak?
tiirelem, 18. Mi lenne, ha az ember minden fét kivagna, és helyére
sok pénz, épiileteket, varosokat épitene?
nagy lakds, 19. Te hogyan képzeled el az életed?

MEGJELENES ALATT LEVO KIADVANYAINK

01. ZSOLNAI Jézsef: Ertékkozvetits és képességfejlesztd program és pedagégidja. (Az 1971—1993 kozotti
kutatési, fejlesztési és innovéciés programok és eredmények dsszegzése.)

Ara: 697,— Ft (AFA-val egyiitt)
Megjelenik: 1994. mdjus 31-én.

02. Az értékkozvetits és képességfejlesztd program tantirgy- és Oratervei a kiilonbozd iskolatipusok szimadra.
1—12. évfolyam. Segédlet iskolavezetknek, helyi tantervek készitGinek és fejlesztoknek.

Ara: 616,— Ft (AFA-val egyiitt)
Megjelenik: 1994. mdjus 31-én.

03. Az értékkozvetitd €s képességfejlesztd program cél- €s tananyagrendszere az dltalanos iskoldk (4, 6, 8,

10 osztalyos éltaldnos iskolak) szdmara. I—II.

Ara: (I-II. kotet egyiitt): 1500,— Ft (AFA-val egyiitt)

Megjelenik: 1994. augusztus 15-én.

A hdrom kiadvany megrendelhetd, illetve el6fizethetd az ELTE EKP Kozpontjénal. (2045 Torokbalint, Koztar-

sasdg tér 8. Tel/fax: 18-51-639)

Az EKP HIREK-ben kézzétehet hirdetéseket is. fgy tobbek kozott:

e illashirdetést,
* didkiidiiltetési lehetéségeket,

e tanszerek, taneszkozok addsvételére vonatkozé hirdetéseket,

* tanfolyami szolgiltatisokat stb.

(A hirdetések dija: 500 Ft+Afa (negyed oldal), 1000 Ft+Afa (féloldal), 2000 Ft+Afa (teljes oldal), 200

Ft+Afa (apréhirdetés).)
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$ZULOK OLDALA rovatunkban az EKP csalidpedagégiai programjéval Gsszefiigeé irdsokat, valamint
sziilGk dltal irt — az iskola és a csaldd egyiittm(ikidését segitd, a csalddi neveléssel Osszefiiggs, egy-egy
sziil6k tandcsa (vagy szillsi munkakozosség), iskolaszék miikodését bemutaté — cikkeket,
leveleket szeretnénk megjelentetni.
Els6 lapszdmunkban egy — el&szér 1984-ben napvildgot latott — Gj arculatban megjelend, a szakszerd
' csaladi nevelést segité kiadvanyrdl adunk ismertetést.

KISISKOLAS GYEREK A CSALADBAN

(Osszedllitotta: Zsolnai Jozsef. Szerkesztette: Kiss Eva.
Echo PR. — Holnap Kkt. Veszprém, Budapest, 1994,
86 p.)

Az Osszedllitds a csalddi nevelésrdl sz616, Magyarorsza-
gon hozziférhets szakirodalomra épiil. Feltlinteti az ere-
deti leléhelyeket is, hogy a sziil6k — a kiadvanyban tobb
esetben csak jelzett — problémédknak részletesen utdna-
nézhessenek.

A kiadviny ahhoz kivan segitséget adni, hogy a sziil6k
jobban megismerhessék, megérthessék kisiskolds gyere-
kiiket. A hat fejezct az aldbbiakat foglalja magdban:

1. Mit jelent nevelni?
II. Mire neveliink? .
III. Milyen a kisiskolds gyermekiink?
IV. Milyen a csaladunkban a nevelés légkore?
V. Hogyan neveljiink a csalddban?
VI. Kényes kérdések a csalddban

Szemelvény a mibdl:

L
MIT JELENT NEVELNI?

A nevelés latszata

® Nem nevel az a sziil5, aki csak prédikil a gyerekének,
aki dllanddan figyelmezteti és fegyelmezi.

® Az sem nevel, aki gyermekét kényezteti, mindentdl
6vja, mindent megcsindl helyette.

® Az sem neveli gyermekét, aki indulatdban, meggondo-
latlanul, szeszélyétdl fiiggden gyakran biinteti.

® Nem tekinthetd nevelésnek, ha a sziil6k egymastol elté-
roen szigordak vagy engedékenyek, szélsdségesen elté-

16 mbdon jutalmaznak vagy biintetnek.

f:

® Természetesen szoba sem johet a nevelés ott, ahol a gye-
rekkel nem térédnek, ahol legfeljebb csak akkor kap-
kodnak, ha ,,baj van a gyerekkel.

® § még az sem mondhat6 nevelésnek, ha a nevelésben ér-
dekelt sziiloknek nincs 6ndll6 elgondoldsuk a gyermek-
nevelésrdl, s mindent kizdrdlag Ggy csindlnak, ahogy
,,az 6 apjuk vagy anyjuk tett”.

Mi tekinthetd nevelésnek?

A gyermeknevelés elsGdlegesen feleldsségvdllalds
mindkét sziilG részérsl. Mégpedig olyan felelGssége, ame-
Iyet tisztdzott, végiggondolt és egyeztetett célok jegyében

vallalnak magukra. E felels nevelésben érdekelt sziilSk
(esetleg nagysziil6k) kozel azonosan vélaszolni tudnak
arra, ,,mire nevelnek™, (Errél részletesen a kovetkezs feje-
zetben lesz sz0.) A tisztazott, végiggondolt célok azonban
mit sem érnek, ha a szill6k nem képesek megtervezni és
megszervezni, a gyermeket is bevonva, annak tevékenysé-
gét, igazodva az egyes gyerekhez, a gyerek fejlettségéhez,
neméhez, életkorahoz, idegrendszeri alkatdhoz stb. Tehdt
ha nem tudjédk tervszerden irdnyitani, hogy mit, hol, mikor
végezzen el feladatszeriien, hogyan alkalmazkodjon, mi-
lyen legyen a magatartésa kiilonbozs helyzetekben, kiilon-
béz6 emberekkel. De ne higgyiik, hogy ez 6nmagiban
megoldas lehet! Tudnunk kell, a gyerek akkor is tanul, ak-
kor is nevelddik, ha nem gondolunk rd. Ha csak pusztin
14t, hall: 14tja, hallja, felfogja, ami a csalddban és a csald-
don kiviil torténik. Ezek a spontin hatdsok olykor mé-
lyebb nyomot hagynak a gyerekben, mint a megtervezet-
tek. Ezért azok a sziil6k nevelnek eredményesen, akik
ezeket a spontén hatéisokat képesek és hajland6k tudoma-
sul venni, megfigyelni, elemezni. Akik tudjik, hogy pl.
a sziilok kdrében foly6 trigdrsagnak, nagyképliskddés-
nek, glinyol6ddsnak, igénytelen szérakozisnak, avagy a
konyvszeretetnek, a csalddi héz tisztasdganak kitdrolhetet-
len hatdsa van. Roviden: csak az nevel, aki tisztdban van
a gyermeket érd spontdn hatdsok sokasdgdval és ezek is-
meretében tervezi és szervezi — ismételten mondjuk, a
gyermeket is belevonva — annak az életét. Vannak sziilok,
akik ,,nem tudjdk, csak teszik” a dolgukat. Akik nevel-
nek, azokra az mondhaté: tudjdk és Ggy teszik.

Az oroklésrdl

Tobb sziilében gyakran felmeriil: ,,teljesen mindegy,
hogyan nevelem a gyereket, igyis minden att6l fiigg, mit
orokolt”. Az droklés val6ban nagyon fontos dolog, de so-
hase feledjiik: tulajdonsdgainak kialakitdsdban a legdon-
t6bb a nevelés. Lassuk tisztdn, mit 5rokdl a gyerek. Orokli
testének alakjat, borének, hajanak és szemének a szinét,
idegrendszerének nagyobb vagy kisebb rugalmassagét és
munkabirdsit, jobb vagy rosszabb érzékszerveit, 1itdsat,
hallasat stb. A gyermek egyéniségének ezek az O6roklott
testi és idegi sajdtossdgai bizonyos hajlamot jelentenek
egyes testi vagy szellemi feladatok elldtdsdra.

Fontos tudnunk, hogy a hajlamok még nem kész képes-
ségek, hanem csak a feltételeket jelentik ezekhez. fgy pél-
ddul az a gyermek, aki erds és rugalmas testtel sziiletett,
nem sziikségszertien lesz sportversenyzd, mint ahogyan a
nagy intellektudlis adottsdgokkal sziiletett gyermek sem
lesz sziikségszerden filozofus vagy matematikus. Hogy
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ezek a hajlamok és feltételek mennyiben realizdlodnak, ar-
r6l az a tarsadalmi, iskolai és csalddi kornyezet dént,
amelyben a gyermek él, de mindenckel6tt a gyermek ne-
velése a dontd.

Az 6rokl6dés tehdt kihat a gyermek lelki fejlédésére.
Nem meghatdrozéan, hanem csupén feltételes modon. A
nevelés 6ridsi fegyver a gyermek alakitisiban. Hatalmas
mértékben kifejlesztheti a gyermek gyenge és jelentékte-
len hajlamait is. A mdltb6] szdmos példat ismeriink, ami-
kor a beszédhibds emberek a gondos és rendszeres nevelés
eredményeképpen hires szénokok lettek, vagy rossz halla-
st emberek j6 zenésszé. A kival6 emberek €letrajzaibol is
megtudhatjuk, hogy azt, amit elértek, nem 6roklott képes-
ségeiknek, hanem mindenckel6tt a kvetkezetes nevelés-
nek és onnevelésnek koszonhetik.

Egyes sziil6k silyos hibat kovethetnek el, mikdzben azt
latolgatjdk, hogy gyermekilk alkalmas-e valamely tevé-
kenység végzésére. Igy példaul, haa gyermek valamely te-
vékenységben nem mutat rogton megfeleld tigyességet,
eredetiséget — pl. arajzoldsban, a torndban, zen¢ben vagy
a matematikiban —, hajlamosak azt hinni, hogy a gyer-
mek nem alkalmas e tevékenységekre. Az ilyen sziilGknek
tudomdsul kellene venniiik, hogy a valamely munka sike-
res elltasdra valo képességet elsdsorban a nevelés dltal le-
het megszerezni. Sokszor valoban nagy tiirelemre s sok
gyakorldsra van sziikség, hogy valamely képesség meg-
nyilvdnuljon. A sziilsknek azonban ilyenkor sem volna
szabad reményiiket veszteniiik, hanem tiirelmesen folytat-
ni kellene a nevelést.

Abbdl, hogy a nevelés fontosabb, mint az oroklés, arra
lehet kévetkeztetni: minden megoldhaté neveléssel. Ez igy
onmagdban nem igaz. Az 6rokl6dést nem szabad figyel-
men kiviil hagyni, tehat nem szabad minden gyereket azo-
nosan nevelni. Mint mér mondtuk, figyelembe kell venni
a gyermek idegrendszeri alkatat, hajlamait (hisz ezeket
részben 6rokli!), és egyénhez igazodva kell fejlédését és
nevelését irdnyitani. Sok sziild mondja: a gyerek lusta,
mint az apja; sunyi, mint a batyja; lelkiz5, mint az anyja,
s ezekrdl azt gondolja: drokolte. Nem orokdlte, hanem ta-
nulta. Elleste, spontdn modon kovette a mintdt, szindéka-
161 fiiggetleniil. Osszegezve a fentieket kijelenthetjiik: ne-
veléssel esélyiink van mind a tanult tulajdonsdgok, mind
az oroklott hajlamok megvdltoztatdsdra.

IL
MIRE NEVELUNK?

* Aztakarom, hogy a gyerekem becsiiletes ember legyen.
e Szeresse a munkajat, amit csindl.

® Legaldbb egy érettségije legyen.

e Legyen konnyebb az élete, mint nekiink volt.

A gyermek jovéje és a nevelés

Nem vités, ezek a kijelentések a gyermeknevelés cél-
jéra utalnak. Eszrevehetjiik, hogy mindegyik megfogal-
maz4s mas-més szdndékot takar.

A nevelés céljain gondolkodni a csalddban annyit je-

lent, hogy képesek vagyunk fontol6ra venni a gyermek
jovsiét leends életszakaszai szerint, kisiskolds korat6l
feln6tt kordig. Megkiséreljiik elGre l4tni 6t serdiilSként,
amint hirtelen leszakad rélunk. Elképzeljiik, milyen
lesz pélyavélaszt6 fiatalként, majd hogyan boldogul fel-
néttként, munkavéllaloként, dllampolgérként.

Ha ennyit tesziink, keveset tesziink! Nem elég a gyer-
mek jovSjét novekedésének, fejlédésénck szakaszai sze-
rint elgondolni, valamiképp tigy kell az 6 jovojérdl gon-
dolkodnunk és gondoskodnunk, hogy valamelyest
latolgatjuk azt is, milyen lesz Magyarorszag, Eurdpa és
a Foldiink tdvolabbi jévGje, milyen lesz hiisz év milva
a vildg, mik lesznek akkor a legfobb értékek. Aki nevel,
az a jovének nevel. De csak akkor, ha gyermeke lehetd-
ségeire és a vildg valtozdsaira egyszerre figyel. Persze
a jovonek nevelni nem azt jelenti, hogy a méra, a mai
vilsg mindennapjaira ne kellene gondolnunk. Aki
igényesen nevel, a kettdt egyiitt teszi. Csakhogy mds
feladatot jelent az egyik és mést a mésik. Helyesen jér-
nak el azok a sziil6k, akik fontosnak tartjdk, hogy a
gyermekiik egészséges, edzett (kemény kotési), ki-
egyensilyozott, nehéz helyzetekben magdt foltalalo,
talpraesett legyen. De ha csak ezekre gondolnak, kevés-
re gondolnak. Ha csak ezek teljesiilnek, nem ddl el,
hogy gyermekiik 6nz6, iigyeskedd, sajit érdekeit haj-
szol6, masokat semmibevevs fiatal lesz, avagy olyan
ember, akinek fontos a magyarség sorsa, az orszag jovi-
je, akinek érték a mivészet, a tudomdny, aki cselekvs
4llampolgar és demokrata akar lenni, aki igényt tart a
koz dolgaiba val6 beleszoldsra, aki nemzeti 1étlinkkel
szemben vagy a kultira nagy alakjaival kapcsolatosan
nem cinikus, vagy aki egyéni érdekein tal kész konflik-
tust folvallalni olyasmiért is, hogy pl. a kdrnyezetiink ne
legyen szemetes stb.

A nevelés céljardl

Edeskevés tehat annyit célul kitGzni, hogy legyen
gyermekiink bétor, becsiiletes, j0 ember, legyen kiilonb
az élete, mint a miénk. A nevelés lényegérél szélva mar
mondtuk: nem nevel az, aki gyermekével kapcsolatosan
a célokat nem tudja drnyaltabban megfogalmazni (révi-
debb és hosszabb tavra), ebbdl kivetkezden a tevékeny-
ségeket sem tudja megtervezni szimdra. Csalddjdban
igy legfoljebb csak nevelddik a gyerek, s maga sem lehet
biztos, hogy merre, milyen irdnyban, s hogy mikor for-
dul sziileivel szemben, mikor azonosul veliik. Nyilvan-
valé, a sziil6k — tekintve, hogy nem pedagdgusok, nem
az oktatésiigy szakemberei — nem tehetnek arrél, hogy
akivdnatos nevelési céljaikat nem feltétleniil képesek 4r-
nyaltan, gyermekiik teljesitGképességéhez igazodéan
megfogalmazni. Esetinkben — a képességfejleszté
programban — azonban mds a helyzet. Magunk az isko-
lakezdés pillanatét6l ehhez segitséget adtunk, €s adunk
ezutdn is. De nemcsak mi tessziik ezt! Sok-sok pedago-
giai kiadvany, a Gyermekiink c. folyéirat, a napilapok,
hetilapok pedagégia rovatai, a radio ¢s a televizio szi-
mos adésa segit napjainkban a sziil6knek a célok helyes
megtalaldséban, az értékekre nevelésben, a pedagogiai
tisztanlatasban. Csak élni kell veliik.
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A DIAKTUKOR-ben a digkokr6l (kis és nagy iskoldsokrél) sz616 cikkeket és

didkalkotdsokat jelentetiink meg. Els6 lapszamunkban didktérsa mutatja be egy

riport keretében a felvétel nélkiil egyetemre keriilé Rumbold Evdt, aki az OKTV

magyar nyelvi dont6jan masodik helyezést ért el. Részletet kozliink a helyezett
pélyamunkabdl is.

FELVETELI NELKUL EGYETEMISTA: RUMBOLD EVA

Rumbold Eva, a Kisérleti Gimnazium 12.a osztilyos

tanuldja az Orszigos Kozépiskolai Tanulmdnyi Versenyen

magyar nyelvbGl mésodik dijat nyert,

— Mit jelent szdmodra, hogy az Gsszes indulé kézépisko-

lds koziil mésodik letté]?
— Szinte hihetetlen, még most sem tudom felfogni.
— Ha j6l tudom, tavaly is indultdl ezen a versenyen...

— Igen, harmadikosok és negyedikesek indulhatnak. Ak-

kor tizenegyedik lettem.
— Mesélj egy kicsit részletesebben a vemsenyrél!

— Hérom témabd; lehetett vilasztani, és egy 20—30 olda-
las pdlyamunkat kellett késziteni novemberi hatéridére.

— Milyen témét vélasztottdl?

— ,,A rekldm nyelvi, szemiotikai és tdrsadalmi vonatko-

zasai” volt a dolgozatom cime.
— Mi tortént ezutdn?

— Az elsé fordulon egy négyoras zarthelyi tesztet kellett

megoldani. Nyolcvanan jutottunk a masodik, a megyei
forduléba, ahol ismét egy négyords zérthelyi teszten
mérték le a tantirgyi tuddsunkat. Ebben a forduléban
egyediil vettem részt Pest megyébdl, ugyanis egyediil
jutottam tovibb.

— Mesélj a legizgalmasabbrél, a dontSrél!

— Aprilis 18-dn rendezték meg a dontét, ahovd a legjobb
22 versenyz6 jutott el. Ez szobeli meghallgatas volt.
— Kik elétt kellett szerepelned?

— A zs(ri tagjai nyelvészek, egyetemi tandrok voltak:
Wacha Imre, Graf Rezs6, Bencédy Jozsef, Kovécs Fe-
rencné €s Szende Aladdr. A versenyt kozjegyzd hitele-
sitette, aki példaul arra vigyézott, hogy a versenyzdk
nevét, iskoldjat ne tudjik a birdlék, csak pdlyamunk4-
juk jeligéjét.

— Hogyan délt el a végsG sorrend?

— Az dsszpontszdm — tehdt a tesztek, a pdlyamunka és
a szobeli dont6n kaphaté pontok dsszege — alapjdn.
— Kik vettek még részt a dont6n?

— Miskolcrél, KecskemétrSl, Gydrbdl, a Budapesti
Evangélikus Gimndziumbél, az ELTE Radnéti Miklés

Gyakorl6é Gimnaziumébal jottek a versenyzok. Az elsé
dijat egy pécsi lany nyerte, & is negyedikes.

Hogyan késziilté] a versenyre?

Augusztustdl dprilis 18-ig tartott a munkdm. A pélya-
mithéz sok folybiratot és kényvet olvastam, reklam-
szakemberekkel konzultdltam, vide6ra vettem TV-rek-
ldmokat; szlogeneket; sajtohirdetéseket gydjtéttem.
Ezutén vézlatot készitettem, majd kéth6napos kemény
munkdval késziilt el a harmincoldalas palyamd, amely-
re birdloim maximélis pontszimot adtak. (Ebbdl a
munkdbdl egyébként hosszabb részlet olvashaté majd
iskoldnk antolégidjaban, amely szeptember koriil jele-
nik meg.) A palyamunka megirdsa mellett pedig nyel-
vészetbdl is készilnom kellett.

Kaptal segitséget tandraidt61?

Igen, konyveket, cikkeket kaptam t6liik, és ut6lag bi-
riltdk munkdmat, de a palyamdvet teljesen 6ndlléan
irtam.

Hogyan fogadta a sikert a kornyezeted?

Az iskoldban nagyon sokan gratuldltak, amit eziiton is
szeretnék megkoszonni. Otthon is nagy volt az 6rom,
hiszen ez az eredmény automatikus felvételt jelent az
egyetemre (az els6 10 helyezett szdmadra).

Hova jelentkeztél? a

Az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardnak magyar sza-
kira. Ez a képzés felel meg leginkdbb érdeklédésem-
nek, céljaimnak. Eziiton is szeretném megkdszonni azt
a hatalmas tlirelmet és timogatést, amelyet kaptam, el-
sGsorban magyartandrnémnek, Zsolnai Jézsefnének;
osztalyfonokomnek, Bénky Juditnak, tovibbd Németh
Gyorgy és Kazal Ervin tanar uraknak. Edesanydmnak
is kiszdnetet mondok, aki biztositotta szdmomra a fel-
késziiléshez sziikséges koriilményeket. Es kiszoném
mindenkinek, aki szurkolt értem.

En is gratullok, és koszonom a beszélgetést.

A riportot készitette:
Gébel Jilia
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Az 1994/95. tanévben immdr 7. évadjdt nyito torokbdlinti
ISKOLAGALERIA EVADKEZDO KIALLITASAT
az EKP-s iskoldk didkjainak alkotdsaibdl rendezi meg.

A kidllitds szervezoi
1994. augusztus 15-ig vdrjdk
az egyes iskoldk dltal elozstirizett
gyermekalkotdsokat

A kidllitdson szerepelni lehet:

— grafikakkal,

— nyomatokkal,

— festményekkel,

— kollazsokkal,

— vegyes technikéval eléallitott képekkel,
— objektekkel,

— plasztikakkal,

— fotdkkal.

A bekiildendds — lehetdleg A/4-es, A/3-as képeket paszpartuzva, a térbeli alkotdsokat biztonsdgo-

san csomagolva, dtaddsi-dtvételi jegyzékekkel elldtva fogadja az ISKOLAGALERIA. A4 jegyzé-

ken legyen feltiintetve az alkotds azonosito jele (amelyet az alkotds hdtoldaldn — plasztikdk eseté-

ben: talpdn — maradandé médon szintén jelolni kell), az alkoto neve, az alkotds cime, keletkezési
éve, technikdja, mérete; a rajztandr neve és a bekiildé iskola cime.

A kidllitdsra keriilé alkotdsokat az ISKOLAGALERIA munkatdrsai képzomiivészekbdl és
midvészetpedagogusokbdl dllo zsiirivel fogjdk kivdlogatni.

A tervezett kidllitds eldre ldthatoan 1994. augusztus 20-10l szeptember végéig tekinthetd meg

Torokbdlinton. Ezt kovetden ,vdndorkidllitds” jelleget olt. Azaz kérhetik és kidllithatjdk az

EKP-s iskoldk. (Az erre vonatkozo igényeket szintén augusztus 15-ig fogadja a torokbdlinti
ISKOLAGALERIA.

Granasztoi Szilyia
a torokbdlinti ISKOLAGALERIA vezetdje
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RUMBOLD EVA

A REKLAM NYELVI, SZEMIOTIKAI ES TARSADALMI
VONATKOZASAI

BEVEZETO

A versenykiirdsban megadott téma idén is természete-
sen tobbszdz oldalas, évekig ir6d6 md cime lehetne. Ezt
a tdg ©mat le kellett tehdt szikitenem az aldbbi szempon-
tok szerint: tudatosan koncentrdltam a rekldmra | itt és
most”, a manipulici6 kérdésére, a rekldmadapticiéra, a
rekldm mint tarsadalmi problémara.

Az itt kozolt részlet pedig a szdkités szdkitése, néhany
kiemelt fejezet, a palyamunkdm eredeti terjedelmének
mintegy harmada.

A téma kiskorom éta vonz, mindig 1élkesen néztem a
rekldmfilmeket, sokat gondolkoztam hatdsuk titkain. A
rekldm miivészete a nyelv- és tdrsadalomtudoményok saja-
tos elegye. A reklimszakembernek hasznos, ha jaratos a
pszicholdgidban, a szociologidban, a kozgazdasigtudo-
mdnyban; j6, ha ért a nyelvészethez, a képz6- és filmmiivé-
szethez, a szemiotikdhoz és mindezeken til sziiksége van
egyéniségére, kreativitdsra, intuiciéra és szerencsére is.
Sok kihivéssal kell tehdt szembenéznie annak, aki j6 rekl4-
mot akar alkotni, A rekldm szemlélGjeként, birdlGjaként
pedig izgalmas feladat a hatds, a befolydsolds titkdnak ku-
tatdsa, és szabadon hasznélhat6 a kritikai érzék.

Nagyon érdekel a szocioldgia, érdeklGdésemet a negye-
dik osztalyban kezdett tantdrgy, a tdrsadalomismeret kel-
tette fel. A szociol6gidn beliil a fogyasztéi tirsadalom mii-
kodése foglalkoztat legjobban, A fogyasztéi tirsadalom
gazdasagi rendszerének eszkoze pedig a rekldm, a piacbe-
folydsol6 tényezok koziil a legfontosabb.

Nyelvészeti szempontbél is izgalmas téma a rekldm:
hiien tiikr6zi és erGsen formélja is mindennapjaink nyelv-
hasznélatit. Nagyszertien kimutathat6k a rekldmszovege-
ken, azok érvelési stratégidin korunk jellegzetes tiinetei:
az altudoményos, sosemvolt kutatdsokra hivatkozé mos6-
por-és fogkrém rekldmokon a célcsoport miiveletlensége;;
a ,,mindenki ezt haszndlja — haszndlja On is” — tipusi
érveléseken a tbmeghez val6 csatlakozds igénye, a kollek-
tivizmus.

Az el6készit6 munkik, a forriskutats és anyaggydités
folyamén izgalmas konyvtéri kutatémunkét végeztem, ko-
riilbeliil kétszdz reklimszlogent gydjtottem, érdekes és el-
gondolkoztaté problémakkal taldkoztam, sok emberrel
beszélgettem.

A pdlyamii irdsa kozben fejlédtem abban, hogy szavak-
kal tudjam kozodlni gondolataimat. A munka fokozta ér-
deklGdésemet a nyelvészet, a szemiotika és a szociolégia
irdnt. Igazdn élvezettel, sdt, szenvedéllyel dolgoztam,
megtapasztaltam, milyen lehet az, ha az ember munkdja
egyben a hobbija is. Ertébb szemmel nézem-hallgatom-
olvasom a rekldmokat, jobban tiszidban vagyok veszélyei-
vel, negativ jelenségeivel. Nagy élmény volt tovibbi mun-
kdm sordn kornyezetem, csalddom, bardtaim és tandraim
tiirelme, megértése.

Dolgozatomban ¢l§szér hdrom szempontbdl (nyelvi,
szemiotikai és tarsadalmi szempontb6l) értelmezem révi-
den a rekldm fogalmét. Ezutin felhivom a figyelmet né-
hany statisztikai adattal a rekldm gigantikus voltdra, szere-
pére mindennapjainkban. Kitérek Amerikdra, mint a
rekldm hazdjéra, majd rekl4m és szemiotika vonatkoz4sait
vizsgdlom. Ezutdn irok a rekldmél ,,itt és most”, a rek-
ldmban megjelend értékrendr6l, a magyar rekldmipar val-
tozdsérdl; néhdny konkrét példét elemzek nyelvi szem-
pontbél a reklamszivegek nyelvi eszkozeinek felsoroldsa
utin. Majd befejezésként a hdrom, szimomra legégetSbb
¢s legelgondolkoztatobb problémarél frok: szexualitds és
rekldm; mivészet €s rekldm; tdrsadalmi problémak é&s
reklam.

Az utész6ban pedig kifejezem: nem lenne igazsdgos a
rekldmot okolni a leirt negativ jelenségekért, mert a rek-
1dm 6nmagdban nem létezik; a fogyaszt6i tdrsadalom gaz-
dasdgdnak eszkoze.

Munkim 6n4ll6 eredményének tekintem a gydjtésen
alapuld, konkrét kritikékat, a dolgozat szubjektiv hangvé-
teld problémafelvetéseit, a rekldm 4ltal sugallt értékrend
értékeinek felvonultatdsat, a téma — kissé esetleges — ke-
retek kozé szoritdsat, valamint a rekldmon tli mondaniva-
16t, a felsz6laldst a manipuléci6, a gépiesség, a pénz hatal-
ma ellen.

MIIS A REKLAM?
HAROM MEGKOZELITES —
HAROM VALASZ

»,Ha tirsalogni kivinsz velem, elbb definidld a fogal-
maidat™" — igy Voltaire.

Mivel a kovetkez6 oldalakon a reklamrél lesz sz6, ebben
a fejezetben megkisérlem koriilhatdrolni, mi is ennek a
szonak a jelentése. Nem idézhetem egyszerden a marke-
ting alapmunkdinak meghatirozdsait, hiszen munkdm
nem szakmai szemmel nézi a rekldmot — kell§ hozz4értés
hijan nem is villalkozhattam erre, igaz, célom sem ez
volt —, hanem nyelvészeti, szemiotikai és tdrsadalmi meg-
kozelitésii helyzetképet ad, birdl és elmélkedik.

A szakkonyvek definicidib6]® tehat kivdlogattam a rek-
ldm legfontosabb ismérveit, ezeket pedig beillesztettem a
kommunik4ciéelmélet fogalmai kiizé, és megfogalmaztam
a nyelvészeti megkozelitésd meghatdrozast:

A rekldm nyilvanos és egyirdny kommunikéci6s aktus,
mely egy cég vagy személy mint feladé és a tényleges vagy
potencialis fogyaszté mint befogadé kozétt zajlik le vala-
mely tomeghatés kivaltisdra alkalmas vizualis vgy audio-
vizudlis csatorndn (sajté, televizid, radio, plakat, nyomtat-
vany, fényrekldm, kirakat, az dru csomagoldsa, €l6sz6,
kidllitds, reklamajéndék) keresztiil. Az iizenet tdjékoztatja
a cimzettet a cégrél, az altala eldallitott vagy forgalmazott
termékrdl vagy kindlt szolgéltatésrol, illetve tobbé-kevés-
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bé befolydsolja is: ha Gj igényeket nem is alakit ki benne,

‘a mar meglevd sziikségletet mindenképpen Osztonzi, €s
megkisérel pozitiv attitGddket és preferenciat kialakitani
a hasonl6 rendeltetést, konkurens drukkal és szolgéltati-
sokkal szemben — leginkdbb azzal, hogy a termékéhez
motivild, szimbolikus kornyezetet, image-t teremt.® A
rekldm tehat csokkenti a vdsdrlé bizonytalansdgét és meg-
konnyiti a vilasztast, 4m ezt mindig a reklimoz6 érdeké-
ben — forgalom- és nyereségnovekedéséért — és koltségé-
re teszi.

Max Bense szerint ,,az informdciénak tekintett rekldm
nem mads, mint az arunak értékké valé dtalakitdsa™ Tehdt
a cég druja a rekldm dltal vilik a fogyaszté tudatiban
értékké.

Ha a reklamot szemiotikai szempontbdl figyeljiik, meg-
allapithatjuk, hogy nyelvi (szavak), vizudlis (képek) és
auditiv (zene, hangeffektusok) jelek sorozatibdél ill, és
maga is jel.

Tarsadalmi szempontbdél a rekldm a szervezett szabalyo-
zés, a tirsadalmi érdekcsoportok altal gyakorolt ellendr-
z€s eszkoze, piacbefolydsolé tényezd, kozvetitS funkcid a
tarsadalmi Gjratermelés sordn a termelés €s a fogyasztds
kozott.® ,,A reklam a fogyasztéi tdrsadalom kultdrdja,
néha népmivészete, a tirsadalom énbizalmit titkrozi, f6-
leg a képi szimbélumok segitségével

Ez tehét a rekldm — elvben. De mivé vélik, amikor nem
definidland6 fogalom mér, hanem hatalmas, létezd, min-
dennapi valosag? Akkor lesz a tdjékoztatds funkcidja ki-
védhetetlen, gigantikus informaci6ozonné, a befolyasolds
pedig erszakos manipuldciévd, félelmetes hatalomma.

A REKLAM: HATALOM

,,»A 6 hatalmi csoportok, amelyek kozt a leglatvanyo-
sabb helyet a szervezett iizlet foglalja el, egyre inkdbb a
propaganda segitségével manipuldljik a tomegeket a koz-
vetlenebb ellendrzési technikdk helyett. Az ipari szerveze-
tek mér nem kényszeritik a nyolcéves gyerekeket, hogy
napi tizennégy 6rén 4t dolgozzanak a gép mellett, rafinalt
propagandaprogramokkal foglalkoznak. (...) Ugy tiinik,
hogy a gazdaségi hatalom csdkkentette a kdzvetlen kizsak-
maényoldst és a pszicholdgiai kizsdkmdnyolds finomabb
viltozata felé fordult, amelyet nagyrészt a tomegkommu-
nikdcios eszkozok kozvetitette, szétterjedd propaganda va-
16sit meg.””

Nos, hogy ez a propaganda mennyire terjed szét, azt iga-
zolja néhdny adat: manapsag egy dtlagos tempdji €letet
folytaté eurdpai polgért egyetlen nap alatt mintegy 1200
reklamhatas ér® — reggel a rddiobdl, az utcdn a buszok,
villamosok oldaldr6l, az 6rids-plakatokrdl, a kirakatok-
bél, a fényrekldmokr6l, hazatérve az jsdgokbdl, este a te-
levizi6bol, hogy a postalddéjaba szort nyomtatvanyokat ne
is emlitsiik. ,,A gyerekek kiviilrdl tudjdk a szdvegeket, a
nagymama kimegy a konyhdba, a papa Gjsdgjaba mene-
kiil, 4m onnan meg egy egészoldalas hirdeti az autécsodit:
nincs menekvés.”? A rekldmkutatok szerint mire egy ame-
rikai gyerek 12 éves lesz, mar 200000 tévércklamot
latott'®, tehat még mielétt tudatiban lehetne a reklam befo-
lydsolé szdndékinak és — kiilonbséget téve a reklam va-
razslatos, csillogé vildga és a valosig kozott — megfeleld

immunitds alakulhatna ki benne a manipuldciéval szem-
ben, agydban mar olyan mélyen gyokereznek a rekldm mi-
toszai, a ,,boldogsdg egyenld birtoklds” térvénye, hogy ti-
zenéves kordra ez ,,hatdsosabban motivil és manipuldl,
mint a kozvélemény hagyoményos formdi: a csalad, a val-
las, az iskola, a sajt6.”"!

A nyolcvanas évek végén a kapitalista vilig Osszes rek-
limkoltségei elérték a 200 millidrd dolldrt évente'®. ,,A
teljes hirdetéspiacot 620 millidrd dolldrra becsiilik (The
Economist, 1990. jun. 9.).”** Amerika legnagyobb balva-
nyai: Tine Turner, Michael Jackson, Kim Basinger, Cindy
Crawford, Woody Allen — és még hanyan — kerestek si-
lyos milli6kat rekldmszerepléssel. A sajtd, a televizi6- és
radi6esatorndk  fennmaraddsa is a hirdetési  dijak
fliggvénye.

A rekldm és egyik ,oldalhajtdsa”, a videoklip korunk
kultirdjanak szerves része, ,,beszélgetésfenntartd elem”,
,,idiéma, ami olajozza a tarsalgdst, érzékelteti a kort és
a helyet”'* Mintdkat és értékeket 4llit a befogadok elé és
szentesiti, megerdsiti azokat; a gondolkoddsmédra, a vi-
selkedésre hat: ,,Ahogy a koolguy-ok* a Bud Light** rek-
ldmban a sivatagban dsszecsapjdk a keziiket, azt a tokéle-
tes koreogréfidt litod nap mint nap az utcdn esetlen
kivitelben.”*® (...)

AMERIKA: A REKLAM HAZAJA

Farkas Zsoltnak a Levél New Yorkbél cimd irdsa’® meg-
dobbentéen kozeli, szubjektiv és kritikus kép a mai Ame-
rikdrél. Stilusdban ott bujkal a tekintélyt nem ismerd,
mindent megkérddjelezd és dsszezavard , kisordog”, kije-
lentései — bar hatalmas miveltségre tdmaszkodnak — a
l4zad6 hangvétel miatt sziikségképpen végletesek és heve-
sek, tudomdnyosnak aligha nevezhetSek, mér csak azért
sem, mert mint személy, mint arc kidlt az arctalan tomeg,
a Gép ellen, mdssiga (eurGpaisiga — magyarsdga) dltal
szinte hdssé magasztosul, sarkos ellentétcként a kétszaz-
nyolcvanmilliés Amerikdnak. Mindezek ellenére fontos-
nak tartottam idézni néhdny elgondolkoztaté mondatit.

,sMegvenni — eldobni. Megnézni — elfelejteni. Meg-
enni — ...”"” (Kipontozis t6lem — & kiirja.) ,,Ennek a
Jkultdrdnak’ a rekldm a legtdkéletesebb koltészete”'® A
jO1ét és birtoklds mint elsGdleges érték: ,,being is having,
more and more, having for having’s sake.”****®

,,Alland6an ajndrozni prébédlnak engemet. En vagyok a
fizetdképes kereslet. Arctalan arc vagyok a tomegben, aki
kiilonlegesnek akarja hinni magat (...). “This is special
made for you.”**** ‘It’s just for you. Not for them *****
(...) Areakci6 (...) — 6, Karl, te szegény széplélek — nem
felhdborodds, a débbenet, a ,humanizmus’, a romantika
hangja: Végsokig elvetemiilt vagy. Senki vagyok szimod-
ra. Egy zseb vagyok szdmodra, amelyben bankék lapul-
nak. Semmi mds. Szégyelld magad, te elembertelenedett.”
Nem. A szégyen annak az osztilyrésze, akinek nem elég

= cool guy, vaginy fické
** = Budweiser Light Beer, gyenge sor
*** Vagyunk, hogy blr‘lokﬂljuﬂ.Eye még tobbet és tobbet, hogy
birtokoljunk a birtoklds szenvedélyéért.
**** Ez csak neked készilt.
**#*** Csak neked. Nem a tobbieknek.
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vastag az a bizonyos bankékéteg. Egy ember tarsadalmi
megitélésének legfontosabb kritériuma ez.”?°

,~Everybody wants my Cocoa-Krispies!* — éneklik
boldogan, agymosdsszertien naponta szdzszor. Mi az a
Cocoa-Krispies. Mindegy. Ha megveszed, mindenki iri-
gyelni fog érte. Persze mindenki megveheti. Hopp. Taldn
mar el is érkeztiink a logikai végkonklaziéhoz: vegye meg
mindenki.”?!

,,Bizonyos, hogy a vildg leginfldlédottabb nyelve az
amerikai. Minden lukbdl szuperlativuszok émlenek. The
most, the largest, the greatest, the best-selling,”***

,,Mikéodik a Gép.
O, Gép. Tégy csavarodda minket.’?*

A REKLAM ITT ES MOST

Magyarorszégon a hatvanas €s hetvenes évek hidnygaz-
dasdgdban a cégeknek koltséges szérakozds, legfeljebb
presztizskérdés volt a reklamozas, mely — konkurencia
hijan — nagyrészt a tdjékoztatst szolgdlta. Ma, a politikai
és gazdaségi rendszerviltds utdn, a piacgazdasag felé veze-
tG Gton a reklam szinte létkérdés. Megsziint a hidnycikk
fogalma, a széles kindlat, az drubGség miatt a véllalatok
elszant harcot folylamak vasarléikért. Ujra meg tjra kor-
szer(isitik termékeiket és intenziv reklamtevékenységet
folytatnak.

A fejlett t6kés vilag nagy cégei terjeszkednek: részben
vagy egészben felvasaroltak problémakkal kiiszk6dS ma-
gyar véllalatokat, és jelenleg a hazai piac jelentSs hdnyadat
uraljak. A kiilfoldon népszerd termékeket az ott bevalt
rekldmokkal vezették be a magyar kereslet szamdra, illet-
ve hirdetik azdta is. A viltds tehdt a rekldmszakméaban is
megtortént, a fogyaszt6i tarsadalmon alapulé gazdasigi
rendszer megjelenése sajitos, a hazaitdl lényeges kérdé-
sekben eltérd rekldmkultirat hozott magaval. Melyek ezek
a kiilonbségek?

El&szor is, a szocialista és a nyugati reklam ,,mas nyel-
ven beszél.” A fejlett vizudlis technika segitségével a rek-
14m f5 jelrendszere mér nem a nyelv, hanem a kép, a lat-
vany. Az informdlds egy kép felvillantdsdval sokkal-
gyorsabb, feldolgozhatébb, kifejez6bb és hatdsosabb
— érzelmeket kelté — lehet, mint a szavakkal, ezenkiviil
ez a jelrendszer nemzetkdzi. Mig a hazai rekldmszakma
nagyjai az utobbi években leleményes rekldmszdovegeken
éslefordithatatlanul frapp4ns szlogeneken torték a fejiiket,
addig nyugati kollégdik a fényképpel és a filmmel valé in-
formacidkozlés és hatdskeltés mesterei voltak. ,,Fabulon
a bore Gre”, ,,Hat hét hit és hat” — hallhattuk a recsegd
radiobél, a fekete-fehér tévébGl. A nyugati fogyasztok
agyit ugyanekkor meseszép alpesi tajon legelészd tarka te-
henek, s6t egy adott autétipus el6nyeir6l tarsalgé orrszar-
vik képei bombaztik. A mai magyar olvasé a folyirato-
kat lapozgatva a tartalomra és formédra nézve is profi
minségl, igényes reklamfotokkal talalkozik. A képi 6t-
let, a humor sziikségképpen hattérbe szoritja a nyelvi lele-
ményt, a meggydzés eszkoze nem annyira a sz6 — olykor

*Mindenki irigyli a Cocoa-Krispies-emet! (= kakads fzesftésii
gabonapehely)
**A legtidbb, a legnagyobb, a legnagyszertibb, a legnépszerdbb.

csak a mdrka azonositisit szolgdlja —, mint a héfehér,
pihe-puha ruhdk vagy a tindérien kacardszo babidk
latvanya.

A misik fontos kiilonbség a rekldm mennyisége, elkiilo-
nitettsége, kivédhetdsége. Néhany éve a televizidban a mi-
soroktdl teljesen fiiggetleniil l4thattunk csak olykor egy-
egy beékelt, szigordan dtperces reklamblokkot, ezt a mi-
sorismertetésben is kozolték. Ma mar ezeken a s(ir(n je-
lentkezé blokkokon tdl minden rendszeres programnak
(filmsorozatok, vetélkeddk, Friderikusz-show stb.) kiilén
reklamszignalja van, ez jelzi a misor elétt, alatt és utdn
leadott rovid ,,agymosast”. Amig az ember a Knight Ri-
derre késziilddve elhelyezkedik a fotelben és elrdgesal ezt-
azt, értesiilhet a legtijabb tudoményos kutatdsok alapjan
osszedllitott samponokrol, kutyaeledelekrdl, valamint
készpénziink biztonsdgba helyezésének legjobb médjai-
rél. De a rekldmozok més, kozvetettebb formdkat is talél-
nak: se szeri, se szdma a televizioban és a radioban a
szponzoralt misoroknak. Orids rekldmplak4tok jelentek
meg az utcdn — a reklim mindenhonnan elér minket.

Harmadszor: a kozvetlen felszdlitas, az ,,egyenes be-
széd” — Egye! Vegye! Hasznalja! — eltiint a reklamszove-
gekbol. Ennél joval rafindltabban, érzelmi tényezdkkel,
asszocidcitkeltéssel Gsztonzik a fogyasztot. ,,Mar régen
nem a tudat a célpont. Régen nem az intellektus a tét.”**
A rekldmnak ,,nincs mit mondania az értelemnek (...), a
lelket, a habitust, az egész személyiséget akarja meghédi-
tani €s elvardzsolni.”** A rekldm szereplGi tobbé nem ré-
beszélnek, hanem: , Kijelentenek. Onklfejeznek All4st
foglalnak. Tanisdgot tesznek.”?® Ahogy a meggyGzott
holgy az OMO reklamjaban a szemiinkbe eskiiszik: ,,En
ezentil csak ezt haszndlom”, azzal minden méds mosépor
hasznalatat az immoralitis szféréjéba utalja 4t.*” Ezek a
szimpatikus emberek csatlakozasra, azonosuldsra késztet-
nek. Ok a hétkdznapok névtelen hései, a tomegbe simulés,
az egyformasdg mcgnyugtaté érzésének esélyét kinaljak.
Nekem is ez a mosopor kell €s én is Iépést akarok tartani
a fejlddéssel! ,,Ugyanolyan vagyok, mint barki mas! En
csak egy vagyok a sok koziil! BelSlem tizenkettd egy
tucat!”®

A nyugati cégek tehdt a nyugati termékeket nyugati
médszerekkel népszerisitik — keleten is. A magyar rek-
lamiigynokségek emiatt tilnyomérészt rekldmadapticio-
val foglalkoznak, a tehetséges hazai szakemberek legjobb
otletei a fiokokban maradnak. Kiilfoldi tigyfeleik nemrit-
kén ragaszkodnak az eredeti vdltozathoz, mert biznak a nd-
luk bevalt taktikdban, és igy megtakarithatjak a modosita-
sok koltségeit is. A Swatch vagy a Divergo Jeans még a
szlogent sem fordittatta le. De a tiikorforditds sem hidalja
4t a két orszdg kultirdjanak massagit, az erkolcsok, a ta-
buk, a szokdsok, az attitidok, a gondolkoddsmdéd, az
asszocidci6s korok kiilonbségeit. ,,Masképp reagdl a fri-
zsiderrekldmra az eszkimo, és médsképpen a pigmeus.”?
Egy miltszdzadvégi glnyrajz — amely a masodik ipari
forradalom, a vilag gazdasagi hatalmak 4ltal torténd fel-
osztdsa, a gyarmatositds idején késziilt — élesen karikiroz-
za ezt a jelenséget: a harsogd, Pears szappant reklimozo
hirdet6tablék és a bennsziilottek zart vilaganak ellentét.
Ma mar persze korantsem ilyen mértékd a kiilonbség kul-
tira és kultira kozott, az an. elsé vilag hatdrozottan egy
egységes, nemzetkozi kultiira felé tart, de az vatossig, az
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alkalmazkodds most sem ért. Nem tudhatja példaul egy
francia, parfiimot hirdetd cég, hogy erotikival telitett rek-
lamja nem kelt-¢ a fogadé orszigban megbotrénkozast.
Egy mésik példa: a Kent cigarettat egy id6ben Tomi Unge-
rer szellemes reklamgrafikdival hirdették. Ezeknek a raj-
zoknak a f& motivuma egy tdskakbol, zsebekbdl cigarettat
lopkodd, tekerg hosszi kéz volt. Ez a kampény olyan si-
keres volt, hogy az egész vildgra ki akartdk terjeszteni.
Szatd-Ardbidban azonban, ahol a tolvajldsért Gsi szokds
szerint kézlevagas jér, érthetd médon nem fogadték lelke-
sen a humoros otletet.*®

Ha tehdt a kiilfoldi rekldmozok megfeleld hatast akarnak
elérni Magyarorszagon, elengedhetetlen, hogy a fenti kii-
16nbségeket figyelembe vegyék, és bizva az itteni szakem-
berek hozzaértésében engedélyezzék a sziikséges valtozta-
tasokat, netdn speciélis, a helyi viszonyokhoz alkalmaz-
kodé stratégia kidolgozdsat. (...)

Sajnos, a ,,reklimgyarmatositisnak’ is nevezett folya-
mat és a sok azonos rendeltetés(i, hasonlé el6nyokkel ren-
delkezé aru megjelenése a reklimban monotonitést, koz-
helyek ismételgetését hozta magdval. Gépies, jol ismert
fordulatokat hallunk nap mint nap. ,,...Oly korban éliink
(...), amikor minden egyes mosGpor jobban mos, mint a
tobbi hagyoményos. (...) Amikor akiilonféle nevd borépo-
16k biomolekuldris tudoményossaggal zsirozzdk Ossze a
holgyek borét.”** (...)

A Bip mosogatészer hirdetése tudatosan széll szembe az
uralkod6 érvelési stratégidkkal . Egy kedves, hétkdznapian
szép arcii nd 4llitja: ,,EZT VALASZTOTTAM. Mert be-
vélt. Persze van flancosabb flakon és biztos van *kiilonle-
gesebb’ Osszetétel. En évek ota mégis ezt haszndlom. Kel-
lemes és tartos az illata. Es mert nem vagyok sajit pénzem
ellensége. Gondolom, mas sem.” A rekldm alkotdja, a Hat
reklamiigynokség vezetSje, Havasi Raymond mondta:
,,Ez utébbi azért is kedves nekiink, mert dltala adhattunk
egy fricskat azoknak az adapticiéra épitG cégeknek, ame-
lyek ,az én moséporom jobb, mint a tobbieké” bizonygati-
sédnak csapddjaba estek.”*?

ERTEKEK

A rekldmban 4brazolt vildg tiikre a val6sdgnak, de ép-
pen ezért vissza is hat rd: megerdsiti, tudatositja a fennall
tarsadalom értékrendjét, formalja a kollektiv tudatot (a ki-
fejezés durkheimi értelmében). Nemcsak a rekldamozott
javak a hdi képei a mai ember értékeinek, vigyainak, ha-
nem az a kozeg is, amelyben ezek megjelennek: a rekldm
igérete, érvrendszere.

Sz6ljunk mindenekeldtt a jolérrdl mint elsédleges érték-
r6l. ,,... ‘rich, famous and powerful'* — Amerikdban ez
egyet jelent...” A ,,joléti tirsadalom”™ megnevezés mu-
tatja meg, hogy ez az az érték, amelyen az egész gazdasagi
rendszer alapul, és ennek a rendszernek a része a reklam.
Ebben a tarsadalomban a rekldim a hirdetett termékek
megszerzését a boldogsag kulcsaként tiinteti fol, és a mai
ember szemében csakugyan nagy cél az alapvetd egzisz-
tencidn tdli javak birtokldsa. Az egyik ilyen vagyontargy
a gépkocsi. (,,Lehet-¢ €lni nélkiile?”’ Renault Clio) De a

*gazdag, hires és hatalmas

jolétrdl szolva emliteniink kell a testdpolds kultirdjanak
hihetetleniil magas szintre valé fejlédését. Magyarorsza-
gon a legtdbbet rekldmozott druk kozott toronymagasan a
kozmetikumok vezetnek.™

A reklamok gyakran egy olyan vildgot dbrdzolnak,
amelyben az dpolt, j6l61tozott szereplSk gyonyorien be-
rendezett hdzaikban élnek, pompiés autékon fény(iz6 par-
tikra szdguldanak és igy tovabb. Ez az €letstilus szerte a
vildgon a lakossdg csupén elenyészé hdnyadénak valésag,
a tiilnyomo tobbségnek megmarad, mint cél, mint motivé-
ci6. (De azoknak a keveseknek sem egészen olyan, mint
a rekldmban. A reklam ugyanis ,.egy dlomrol dalol,
amelyben az ember elveszti a hétkdznapok szennyét,
bossziisagat, szegénységét, amelyben csak j6, jobb és leg-
jobb (...) létezik.”**

A j6lét értéke nyilvanul meg az olyan rekldmokban is,
amelyek a termék dra és a vasarlo presztizse kozotti Ossze-
fiiggést helyezik elStérbe, s azt sugalljdk: igaz, hogy sokba
keriil, de igy legalabb kiilonbozol azokt6l, akiknek nincs
rd pénziik.**

A csaldd a masik fontos érték. Szinte biztos a hatds, ha
a reklamfotékon és -filmeken a termék hatteréiil egy szé-
pen berendezett, otthonos lakdsban €16 tobbgeneracios,
meghitt csaldd hangulata 4ll. A Douwe Egberts kivé, a
Maggi vagy a Knorr levesporok rekldmjai arra toreksze-
nek, hogy a befogadGban a termék és a csalddi idill asszo-
cidci6ja rogziiljon. A hirdetett 4ru igy bevonul €letiink in-
tim teriiletére. A reklamozok gyakran élnek ezzel az
eszkozzel, és sokszor haszndljik a sziil6-gyerek viszonyt
ahhoz a kizeghez, amelyben a termék megjelenik. Kézen-
fekvs az anya és gyermeke kapesolatanak dbrazoldsa pe-
lenka, babakozmetikumok, gyermektapszerek, édessé-
gek, jatékok reklamozdsdndl. A Nestlé csokoladé — ,.a
vonzas hatalma” — a nevelés, a jutalmazés blivos eszkoze,
hatdséara a kisfiti a rendetlen szobat siirgdsen rendbe rakja.
De a csal4dd motivuma szerepet kap egyéb, a haztartdsban
hasznalt termékek hirdetésében is. Példaul amikor a ki-
vincsi gyerek kérdésére az anya elmagyardzza, miért cse-
rélte ki a régi fogkrémet a Colgate-re. Vagy az a jelenet,
amikor a munk4b6l hazatér6, izzadt, piszkos ruhdja apit
fogadja a felesége és a fia, az anya pedig azonnal , kezelés-
be veszi” a Tix textiloblitével a ruhdt. ,,Mint anya, min-
denre kell gondolnom. Az olajsiitésnél is” — a Tefal a rek-
lamjdban a gondosan megvilasztott olajsiitG és a minta-
anya asszocidci6jdra épit.

A biztonsdg a harmadik nagy érték, az emberi élet, a
vagyon biztonsdga. Bankok, biztosittdrsasdgok, autogya-
rak nagy érve ez. ,,Biztos kotés. Hungiria Biztosit6.”
,.Volkswagen. Biztos lehet benne.” ,,Eletiink védelme ele-
mi Oszton, Fiat Tempra. Atdlel a biztonsdga.” ,,Amikor
emberéletekrdl és pétolhatatlan értékekrl van sz, nem
tehetiink engedményeket. Schrack tiizjelz6 rendszer.”

A tdrsadalom individualista vagy kollektivista voltét6l
fiiggen a kiilonbozés vagy a tobbiekhez valo hasonlésdg
is érték: LEGY OLYAN, MINT SENKI MAS VAGY légy
olyan, mint az dsszes tobbi.

A 526pség és fiatalsdg kultusza nyilvanul meg a kozmeti-
kai cikkek széles vdlasztékdban és a mar emlitett tomeges
rekldmozasban. A rekldm hésci tobbnyire fiatal, szép testd
emberek, akik kiilsejiikkel nagyon ers mintdkat teremte-
nek és hordoznak. A boldogsag és a szépség asszocidcidja
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elvélaszthatatlanul 6sszeforr a reklimban, ez kénnyen ve-
- zethet a kiilsGségek tdlhangsilyozottd véldsdhoz, szemé-
lyiségtorzuldshoz. Az Egyesiilt Allamokban a fiatal nék
jellemzd pszichés betegsége az anorrexia, a tartés, kéros
étvagytalansdg és sovanysag, amely egyszerd fogyOkiras
diétdval indul, 4m a né Ggy érzi, sosem éri el az dhitott
célt, a rekldmholgyek, fotémodellek és mandkenek kar-
cslisagit, és a hozzajuk valé hasonl6sag vigya olyan erds
benhe, hogy képtelen abbahagyni az éhezést. (...)

FERFI ES NO A REKLAMBAN

,Gilette. Férfiasan tokéletes.”” Ma a reklam férfiai spor-
tosak, dpoltak, elegdnsak, gyengédek és jokedviek. El-
tdint a nyolcvanas évek zord, borostas, izzadtsdgszagy, re-
szel6s hangd, ,vadnyugati” tipusa, amely példiul a
Camel cigarettareklamokban tint fel gyakran. Az Old
Spice férfiparfiim reklimfilmjében a kedves hanga, joké-
pi fia szerint ,,attél, hogy mindent megteszel a sikerért,
még nem kell biidosnek lenned!”

A ndk a németektdl adaptalt rekldimokban kivétel nélkiil
gondos és csinos haziasszonyok, f6 gondjuk, hogy mosott
ruhdik minél tisztabbak és illatosabbak legyenek. A masik
tipus, a dolgoz6, ontudatos n6é példaul a L'Oréal filmjei-
ben jelenik meg. Valészind azonban, hogy a feminista
mozgalmak lecsillapoddsdval, de a mér elért eredmények
megtartdsdval a jovo asszonya nem sorolhat6 egyik kateg6-
ridba sem: hivatdsit sikeresen gyakorlo ng, feleség, hazi-
asszony €s csalddanya akar lenni egy személyben.

A REKLAM NYELVI VONATKOZASAIROL

Mir szoltam arrél, hogy a rekldmban a nyelvi kozlés je-
lentdsége visszaszorult a képi kozlés javara. Ennek ellené-
re a nyelv fontos szerepet kap a reklimban, hiszen a tarsa-
dalom teljes kommunikdici6s rendszerének még mindig a
legfontosabb véltozata.” Radiéreklamok esetében csak a
nyelv lehet a kozlés eszkdze, de egyéb reklamhordozok
esetében is a kép és a szoveg egyiitt fokozottan hatdsos, f6-
leg ha tartalmukban kiegészitik egymast, sét gyakran a
szoveg magyardzza a latvényt. Egy szdveg nélkiili reklam-
film végén is azért elhangzik a szlogen, vagy ha még az
sem, legaldbb a cégnév vagy a termék mirkaneve.

Reklam és nyelv osszefiiggésérdl beszélve fontos hang-
stilyoznom a tomegkommunikacié és azon beliil a rekldm
nyelvhasznélatinak Oridsi felel6sségét a nyelvi normdk
alakitdsaban, a példaaddsban, a befogad6k nyelvhasznila-
tdnak formdldsdban. A ,tiszticcsa™ orszdgos felhdboro-
dast véltott ki mind a futballistdk, mind a nyelvérok koré-
ben. A sportolok sértének, lenézonek érezték a humort,
a nyelvészek Gjsdgcikkekben tiltakoztak. Réz Andrés sze-
rint a rekldm ,,agressziv és rendszeres jelenlétével legiti-
madlja a nyelvi vétséget, torvényesiti az ostobasdgot. (Va-
jon hdny munkadrdjdba keriil egy dtlagos magyar
tanitondnek, hogy elmagyardzza az irni még alig tudé csi-
piszeknek, hogy ,tudjatok, ez csak vicc’.)”** A rekldmot
az6ta modositottdk, oda a poén, de helyes a forma. (...)%

A reklam szévege az adott tirsadalomban hasznélt nyelv
készletébdl épitkezik, de vissza is hat rd. Egyrészt szegé-

nyiti, masrészt viszont gazdagitja is nyelviinket. Szegényi-
ti azzal, hogy 4ltala — ahogy Farkas Zsolt irja — inflalédik
a melléknevek felsGfokanak értelme, kimerit, liressé tesz
bizonyos fogalmakat, kozhelyek tomkelegét sziili meg.
Gazdagitja ellenben szines metaforahasznélataval, sz6jé-
tékaival, dj szavak alkotdsaval. Ezeknek az 1ij szavaknak
a megjelenése azonban nem mindig 6rvendetes. A mér so-
kat emlegetett gondatlan rekldmadapticié életképtelen,
torz alakok elterjedéséért is felelGs. A hirdetések sajitos
nyelve nehezen fordithaté le, igy sziiletnek meg a , szilani-
zél, a liposystem, a szupratiszta, a pelenkaultramag, a
szalmélység, a mélymosohatis és hasonl6 nyelvi ,lelemé-
nyek’.*® A Bedeco és a Miiszi hajdani reklamjai koré egy
egész csokor vice sziiletett, de a frissebbek kozott is akad-
nak példak: a felejthetetlen ,,Na ne mondja, hogy csak az
OMO-t6l lett ilyen’t a mentGorvos mondja habzé szdji
betegér6l. Vagy: Miért nem lehet a macskat lekiildeni dj-
sdgért? — Mert a macskdk Whiskast vennének.

A rekldmszovegek valtozatos nyelvi eszkozokkel érik el
hatdsukat. Ez a viltozatossag legjobban a szlogeneken mu-
tathat6 ki. A szlogen Kaszds Gyorgy meghatirozésa sze-
rint ,,arculati elem, a stratégia hordozja”*® a rekldm igé-
retének, kozponti gondolatinak &sszefoglaldsa* egy
titdképes mondatban*?. Melyek tehdt a legf6bb eszkozei?

Nyelvi képek (t6bbnyire metafora, metonimia, hason-
lat), ritmus, rim, egyedi verbdlis Otletek: széjatékok,
tobbjelentési illetve azonos alaki szavak haszndlata, alli-
terdcio, szoismétlés, ellentétes szerkesztés.

Nagyon fontos a nyelvi eszkoz és a reklamozott termék
vagy szolgéltatis jellegének Gsszehangolasa. Egy elretten-
t6 példa ennek dbrizoldséra:

Temettetni faj és nehéz,

Gyasz GMK mindent intéz!** (...)

A szbldsok, szalléigék, kézmondasok eredeti vagy mé-
dositott alakban keriilhetnek bele a reklimszévegekbe.
Klasszikus példa a Kaszds Gyorgy alkotta szlogen: , ,Gon-
doskodunk, tehit vagyunk.” A hatis itt nem tdl intenziv,
a mondanivalé kissé zavaros — nem azonos silyd a hires
descartes-i mondat és a rekldm igérete, s nehezen teremt-
heté meg kozottiik biarmiféle kapcsolat, inkdbb céltalan
sz6jaték. A Denim férfiparfiim reklimfilmjében azonban
a termékimage és a széveg braviros 6sszhangja figyelhetd
meg, a felhaszndlt szolds megsokszorozza a hatdst: ,,Ha
egy férfi megszerzi az Gj Denim Tornadét, amely érzéki
és hiivos, akkor szelet vet és vihart arat.” Lassuk az itt fel-
1ép6 asszocidcikat: tornddé — elemi erd, férfiassdg,
szenvedély; az illat olyan hiivds és Gigy csap meg, akir a
szél, a hatdsa pedig: vihar, ellendllhatatlan, elsépr6, , vi-
haros siker”. Nagyszer( a kép és a szoveg harménidja és
az erotika finom megjelenitése is ebben a rekldmban
(amely szintén adaptélt, de megrendeld itt drvendetes mé-
don hagyta érvényesiilni a magyar szovegiré tehetségét).
Egy széll6igén alapul a Miiszertechnika sajtéhirdetésének
cimsora: ,,Sok van, mi csoddlatos...” A Calypso ridié
szellemes hirdetését a metréban olvastam, ehhez egy sz6-
14s adta az dtletet: ,,Az egyik fiilén be, ... a mésikon is.”

Mis megkoviilt alakzatok is feltinnek a rekldmszéve-
gekben, példdul hiressé valt filmek cimei, dalszovegek.
,,Ha én Mazda lennék’’—nos, ha én gazdag lennék, min-
den bizonnyal Mazdat vasdrolnék. Vagy a Sopianae Light
cigaretta 6ridsplakatjan: ,,Van, aki konnyen szereti.” (...)
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UTOSZ0O

A rekldm, féleg pszicholégiai oldala, régéta foglalkoz-
tat. Nagy meglepetésemre és 6romomre az idei magyar
nyelvi OKTV egyik téméja lett, s igy nem volt kérdés szé-
momra, melyik témadt is vdlasszam.

Amikor elkezdtem irni a pdlyamunkat, nagyon hati-
rozott, negativ véleményem volt a reklamrél. Dolgoza-
tomban azt akartam megmutatni, hogyan manipuldlnak
észrevétleniil benniinket, kicsiny babokat hatalmas 6ri4-
sok. Ez a szubjektiv hangvétel gyakran felbukkan mun-
kdmban.
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Kommunikiciéelméleti szoveggyijtemény IV. (ELTE BTK)
Tankdnyvkiadé, Bp, 1989. 7—8. p.

8 Tartsay Vilmos: A fogyaszt6 a rekldm markiban
= Teszt Magazin 1993/oktéber 52—58. p. 52. p.

* Almdsi Miklés: A kultira alapzaja: a spot
= Filmvildg 1993. mércius 30—40. p. 30. p.

' Dr. Hoffmann Istvdnné i. m. 40. p.

'* Tartsay Vilmos i. m. 52. p.

12 Tartsay Vilmos i. m. 52. p.

'* Almédsi Miklés i. m. 34. p.

** Almdsi Miklés i. m. 30—31. p.

'* Farkas Zsolt: Levél New Yorkbol Pécsre
= Jelenkor 1993. dprilis 314—337. p. 321. p.

'¢ Farkas Zsolt i. m.

17U 0. 317 p.

A téma hosszas, higgadt tanulményozésa, érvek és ellen-
érvek elolvasdsa utdn rd kellett jonnom, hogy a rekldm 6n-
magéban nem felelds mindazokért a biindkért, amelyek
miatt veszélyesnek tartom: az anyag felmagasztosuldsdért
a szellemmel szemben, megkérdGjelezhetetlen normék
hirdetéséért, dlsziikségletek fejlesztéséért, kivédhetetlen-
ségéért és tomegességéért, oncéliva valdsaért, Onmaga-
ban ugyanis nem létezik. A fogyasztéi tdrsadalom gazda-
sagi rendszerének eszkoze csupan. Jogos az igény azonban
keretek kozé szoritisdra, szigora szabdlyozdséra.

A fogyasztéi tarsadalom zsakutcdjirdl pedig egyszer ta-

lan egyetemi disszerticiét irok.
18 1. 0. 326. p.

9 U, 0. 326. p.

* U. 0. 335—336. p.

2 U. 0. 326. p.

2 U. o. 327. p.

2 1. 0. 337, p.

%
4 P. Sziics Julianna: Szubjektiv gondolatok a mai tévérekldmok
hangulatirél
- ; Propaganda Rekldm 1992/3 9—I0. p. 10. p.
& O
26 Réz Andrds: A nes lincravert vonzdsdban
= Propaganda Rekldm 1993/4 10—12. p. 10. p.
7 P. Sziics Julianna i. m. 9—10. p.
8 Réz Andrés i. m. 10. p.
? Kaszds Gyorgy: Gyarmati dumak
= HVG 1993. okt. 30. 87. p.
3 Cristina Lastrego — Francesco Testa i. m. 59. p.
3 Kaszds Gydrgy: Piac diktdlja — copywriter frja
= a Rekldm 1993/4 5. p.
3 Szentgdli Edit: Euro RSCG (Havasi és Varga)
33 Farkas Zsolt i. m. 335 p.
* Tartsay Vilmos i, m. 56, p.
3% P. Sziics Julianna i, m. 10. p.
3¢ Cristina Lastrego — Francesco Testa i. m. 67. p.
37 Szende Tamds: A sz6 vilsdga
17. p.
%% Réz Andrés i. m. 11. p.
3% Kaszds Gyorgy: Gyarmati dumék 87. p.
0 Kaszds Gyorgy: A rekldm ismétlsfegyvere: a szlogen
Magyar Reklimszovetség Bp. 1985. 13. p.
“U o Il p
“2U o0 4. p.
“* A Magyar Reklimszivetség konyvtirdban taliltam, egy
ismeretlen szerzGjd, 1987-ben irt, Rekldmnyelv c. kézirat-
ban.

AZ ELTE torokbilinti 12 évfolyamos Kisérleti Gyakorléiskoldja az 1994/95-6s tanévre felvételre keres:

NYIK-es tanitot,
angol—német,
magyar—német,
matematika—fizika,
biolégia—kémia,
angol—nyugati nyelv szakos tanart,
tovibbd pélyizatot hirdet a Vildgbank 4ltal finanszirozott idegenforgalmi és vendéglatéipari szakmacsoport
szakvezetdi allasdra.

Jelentkezni Bénky Judit iigyvezetd igazgaténdl lehet személyesen
vagy telefonon (az 1-851-639-¢s telefonszdmon).




UMIPE HIREK

A PEST MEGYEI REGIO UJ KOZPONTJA: SZAZHALOMBATTA

1994, 4prilis 14-én igazgat6i értekezletet tartottak az UMIPE pest megyei régi6janak intézményvezetSi a buda-
pesti Virdg Utcai Altalénos Iskoldban. Az értekezlet napirendjén a régio dtszervezése, j régikozpont kijeldlése
szerepelt. A régiévezetés feladatait a szdzhalombattai Arany Jdnos Altaldnos Iskola villalta fel (igazgat6ja: Hon-
vdri Kdrolyné, a régi6 ligyeinek kozvetlen intézGje: Czanka Jozsefné.)

UMIPE ELNOKSEGI ULES

1994. méjus 29-én iilést tartott az UMIPE elnoksége. Az clndkség véglegesitette a méjus 21-ei tisztijit6 kozgyd-
1és programjat. Dontdtt arr6l is, hogy a hivatalos kozgyilés lebonyolitasat kdvetden szakmai programot is felkinal
az egyesiilet tagjainak. A kozgy(dlés elSkészitését az EKP Kozpont, helyszini szervezését a godollsi Montigh
Imre Altaldnos Iskola és Specidlis Szakiskola tantestiilete vallalta fel.

UMIPE KOZGYULES

1994. majus 21-én (szombaton) délel6tt 10 6rai kezdettel keriil sor az UMIPE tisztijit6 kozgyilésére a GodollGi
Agrartudoményi Egyetem auldjdban, 10—13 6ra kozott az elndkségi beszdmold, az alapszabilyzat médositasa
és az egyesiileti tisztségvielSk vdlasztdsa szerepel a programban. A hivatalos procediirt kévetSen szakmai el6ad4-
sokat hallgathatnak meg a résztvevék, tobbek kozott emberismeret-erkdlcsismeret-valldsismeret, alkotdstan és
kommunikéiciéelmélet témékban.
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